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Kilka refleksji o serialu
Rodzina Potanieckich i filmie Marynia

W 1978 roku rezyser Jan Rybkowski przeniost na maty ekran Rodzine Pota-
nieckich, mniej znana powie$¢ Henryka Sienkiewicza, ktéra w momencie wydania,
w 1895 roku, podzielita polskie spoteczenstwo i polskich krytykéw. Jedni atakowali
wielkiego pisarza, ze sprzeniewierzyt si¢ romantycznym idealom, gdyz w losach
gldwnego bohatera zawart pochwate mieszczanskich wartosci, drudzy Sienkiewicza
bronili. Jan Rybkowski nadat swej filmowej adaptacji forme siedmioodcinkowego
serialu telewizyjnego i fakt ten jest szczegolnie istotny. Wedtug Joanny Pyszny®
truizmami sa stwierdzenia o znaczeniu telewizji w zyciu kulturalnym i umystowym
wspotczesnego spoleczenstwa, o masowym odbiorze telewizyjnych programéw i ich
szczegolnej roli w ksztaltowaniu pojec¢ estetycznych i §wiatopogladowych. Tru-
izmem jest rowniez stwierdzenie, ze serial telewizyjny jest tu forma szczegolnie
uprzywilejowana, ktéra przyciaga miliony telewidzow, ktorzy stopniowo i coraz
silniej przywiazuja si¢ do bohateré6w, a mechanizm projekcji i identyfikacji, nieod-
faczny element procesu odbioru, zwtaszcza wytwordéw kultury masowej, uruchamia-
ny jest ze szczegblna sita. Bohaterowie serialu telewizyjnego zaczynaja funkcjono-
wac jako wzory osobowe, zwtaszcza jesli wcielajg si¢ w nich popularni, sympatycz-
ni aktorzy, a wyglaszane przez nich opinie sa w pewnym stopniu uprawomocnione
i nobilitowane witasnie przez fakt, ze docieraja do masowego odbiorcy. Naktada to
na rezysera telewizyjnego serialu dodatkowa odpowiedzialno$¢ i zmusza najpierw
jego, a potem widzow i krytykéw, do rozwazania podstawowej kwestii, jaka stanowi
ustalenie kryteriow rezyserskiego wyboru, identyfikacja ideowych i artystycznych
walorow literackiego pierwowzoru, bedacego podstawa filmowej adaptacji.

Dzi$ Rodzina Polanieckich nie wzbudza juz tak zywiotowych sporéw ani nie
powoduje miazdzacej krytyki. Inne utwory Sienkiewicza usungly ja w cien, mozna
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powiedzie¢, ze spoczywa w lamusie literatury. Scenarzys$ci serialu starali si¢ wydo-
by¢ z niej to, co na ekranie mogloby ozy¢, a nawet zakwitnaé¢ — ludzi, charaktery,
sytuacje psychologiczne aktualne w kazdym czasie i miejscu®. Akcja powiesci,
obejmujaca ostatnie lata XIX wieku i toczaca si¢ w duzej mierze w Warszawie, po-
zwolita tworcom serialu na pokazanie realiow tamtych lat. Poznajemy plenery
w Walewicach, w Lodzi (patac Poznanskich), ale przede wszystkim ogladamy War-
szawe, a wraz z nia Lazienki, Stare Miasto i Krakowskie Przedmiescie®.

Niezwykta popularnosé¢ telewizyjnych sag rodzinnych wrozyta serialowi powo-
dzenie. Film powstal w Zespole Filmowym ,,Pryzmat”. Zdjecia, rozpoczete w 16dz-
kim atelier, pozniej byly realizowane w Warszawie, Poznaniu, Watbrzychu, Wro-
ctawiu oraz w Rzymie i w Wenecji. Operatorem byt Marek Nowicki, produkcja kie-
rowali Jan Szymanski i Ryszard Barski. Scenariusz napisali Bozena Hlebowicz
i Andrzej Mularczyk. W serialu przewija si¢ kilkadziesiat charakterystycznych po-
staci. Najwazniejsze odtwarzaja: Andrzej May (Stanistaw Potaniecki), Anna Nehre-
becka (Marynia Plawicka-Potaniecka), Jan Englert (Hipolit Apolinary Maszko),
Bronistaw Pawlik (profesor Waskowski), Czestaw Wotlejko (Plawicki, ojciec Ma-
ryni), Alicja Jachiewicz (Teresa Krastawska, zona Maszki), Andrzej Chrzanowski
(Bigiel, wspolnik Potanieckiego), Anna Milewska (Emilia Chwastowska, matka Lit-
ki), Andrzej Seweryn (Edward Bukacki), Teresa Lipowska (Bigielowa), Ewa Szy-
kulska (Aneta Osnowska), Henryk Machalica (Jamisz), Leonard Pietraszak (Swir-
ski), Andrzej Precigs (Ignacy Zawitowski)*. Muzyke do tego filmu skomponowat
Wojciech Kilar, natomiast jej wykonanie zostato powierzone orkiestrze Filharmonii
Lodzkie;.

Sporo trudnosci nastrgcza okreslenie adresata serialu. Nie jest tym adresatem
milodziez, bo problematyka serialu nie miesci si¢ w kregu jej zainteresowan ani nie
dostarcza budujacych przyktadow. Nie sa nim ludzie dojrzali, bo charakter psycho-
logicznych obserwacji, refleksji Swiatopogladowych, recept na szczgScie matzenskie
jest anachroniczny i naiwny. By¢é moze wige gldwnym adresatem serialu sa ludzie
starsi, ktdrzy moga jeszcze przechowywaé w swojej pamigci wspomnienia idyllicz-
nych wiejskich dworkéw i ich mieszkancow, szanujacych Boze przykazania i znaj-
dujacych rado§¢ w pracy na ukochanej ziemi. Istotnie, do najpigkniejszych naleza
sceny w Krzemieniu: kamera wolno btadzi po salonie, w ktorym z pietyzmem wy-
eksponowano meble i bibeloty, przepigknie fotografowane sa letnie spacery wokot
Krzemienia. Ale w urokliwej atmosferze szlacheckiego dworku pusto brzmig nie-
prawdziwe dialogi.

Jakim materiatem literackim dysponowat rezyser, przystepujac do ekranizacji
Rodziny Potanieckich? Przeni6st on na ekran powies$¢, ktora juz w momencie jej
wydania budzita najwyzsze kontrowersje i powszechnie uznawana byta za jedna
z najstabszych powiesci Sienkiewicza, ktéra zarowno w konstrukcji bohaterow, jak

2 E. Dolifska, Rodzina Polanieckich, ,Film” 1978, nr 13, s. 17.
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i w warstwie §wiatopogladowe;j jest sprzeczna z uniwersalnym systemem wartosci,
propaguje ideaty obskuranckie, przyziemne i co najmniej watpliwe moralnie®. Jakie
wzory osobowe proponuja gldwni bohaterowie? Bohaterowie okre§lani sa mianem
eleganckich. Uwazano, Ze ten serial jest grany elegancko przez Andrzeja Maya, kto-
ry elegancko ,,stawia oko” i ,,rusza elegancko wasami”. Co do Anny Nehrebeckie;j,
uruchomita wszystkie wdzigki ,,panienki z polskiego dworku”. Czasami co$ si¢ w tej
elegancji nie zgadza, pojawiaja si¢ sceny, ktore sa wprawdzie potrzebne dla posu-
wania akcji naprzod, ale pozbawione sa wewnetrznej logiki®. Tak naprawde Rodzina
Polanieckich toczy si¢ przez ekrany domowego kina w sposéb ptynny i kolorowy,
a takze mdto i elegancko.

Niektorzy si¢ ekscytowali serialem, inni nie. Przyktadem moze by¢ ekscytacja
Tadeusza Drewnowskiego’, ktory stwierdzit, ze tworcy serialu zawiedli jego ocze-
kiwania. Bowiem Rodzina Pofanieckich jako serial literacki stata si¢ klasycznym
przyktadem homogenizacji; gto$na powies$¢ przestata by¢ dokumentem kulturalnym,
zniknely stamtad wszelkie problemy, poddano ja natomiast aktualnym normom bie-
zacego przekazu informacyjnego. Jesli chodzi o kreacje postaci, nalezy stwierdzic,
iz serial tekstu Sienkiewiczowskiego nie poprawil. Twierdzenie ogolnie jest nawet
takie, ze pogorszyt, bowiem nie podniost postaci drugoplanowych do rzedu postaci
zywych, za§ bohaterow pierwszoplanowych — Potanieckich, starego Plawickiego,
Maszke — rezyser zréwnat z postaciami drugiego planu, to znaczy, ze uczynit z nich
postacie dwuwymiarowe, zaledwie charakterystyczne. Natomiast thum postaci dru-
goplanowych nie wyszedt poza powierzchowng charakterystyke 6wczesnego oby-
czaju. Nie jest to jednak wina aktoréw, lecz nieporozumien scenariusza i rezyserii.
Do$¢ zdawkowo potraktowano w serialu tlo scenograficzne. Zapewne mozna byto
unikna¢ wrazenia, ze Wenecja jest pustkowiem, po ktorym snuje si¢ jedynie towa-
rzystwo z Polski.

Przygladajac si¢ telewizyjnej Rodzinie Polanieckich, ktora zostata przewietrzo-
na nieco z ,,opar6w bigoterii”, poza tym pozostalo w niej to wszystko, co w powie-
$ci Sienkiewicza tak bardzo oburzalo postgpowa opini¢ polska — trudno odmdwic
racji owym sporom sprzed niecalego dos¢ odleglego stulecia, co podkreslit w swej
recenzji znany krytyk i felietonista K.T. Toeplitz®. Widz oglada po prostu jeszcze
jedna histori¢ o tym, jak to si¢ zyto, mieszkato, kochato i deliberowato w poczci-
wym mieszczanskim XIX wieku. Rodzing Polanieckich otacza klimat aprobaty.
Aprobaty dla porzadku $§wiata, aprobaty dla pozornie ,realnego” i trzezwego,
w istocie jednak naprawde geszefciarskiego sposobu myslenia gldéwnego bohatera,
aprobaty dla poczynan zyciowych jego otoczenia, wreszcie dla jego wilasnych
mnigjszych 1 wigkszych tajdactw. Jest to moze i prawdziwy obyczaj XIX wieku,
a $cislej jego warstw uprzywilejowanych i reakcyjnych, nikt jednak nie daje stowa
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komentarza do tych obyczajow, ani cienia watpliwosci, czy tak powinno by¢? Poja-
wienie sig tego serialu na duzym ekranie nie wprowadzato jakiej$ znacznej dezorien-
tacji kulturalno-literackiej, jesli chodzi o przecigtnego widza. Dlaczego? Bo 6w
przecigtny widz w wigkszo$ci Rodziny Polanieckich prawdopodobnie nie czytat. Juz
na pewno nie czytal opinii krytykow, ktorzy pisali o niej. Taki widz otrzymat jesz-
cze jedna powies¢ z XIX wieku, tak jak wczesniej otrzymal Lalke czy Ziemie obie-
cangq. Nie dopatruje si¢ tym samym zadnych roznic, cho¢ te rdéznice wystepuja. Nie
zawsze zauwaza, ze to, co byto ujawnieniem wilczej, tupiezczej natury kapitalizmu
i co Wajda wyraznie podkreslit, u Rybkowskiego pokazane zostalo na marginesie
romansowych przezy¢. Nie widzi, ze dramat ruiny drobnej szlachty, wyganianej
z ziemi, nad ktorym bolat Borowiecki z Ziemi obiecanej, jest tutaj historia powikta-
nego romansu dobrej Maryni z silnym i ,trzezwym” panem Stachem. Nie widzi, ze
te same obyczaje mieszczanstwa i arystokracji, z ktorych szydzit Prus, pokazujac
ghlupote 1 ukryta w nich krzywde ludzka, sa obecne na salonach i salonikach, ktore
odwiedzamy wraz z Polanieckimi i ktérym nikt si¢ nie dziwi.

Jakie wigc wzory osobowe proponuja gtéwni bohaterowie serialu? Z jednej
strony egoista 1 filister przykladajacy r6zna miar¢ do postepkéw swoich i poczynan
bliznich, sprowadzajacy cel swego zycia do bytowania w ciasnym kétku rodzinnym.
Z drugiej strony ,,poczciwa kobieta”, ktora uwaza, ze zostata stworzona po to, by
kocha¢ meza, zapewni¢ mu cieply dom i z rezygnacja znosi¢ malzenskie troski. Ja-
kie jeszcze wnioski moze wysnué¢ odbiorca filmowej wersji Rodziny Polanieckich?
Ze zycie malzenskie nie jest idylla, cho¢ dobra wola obojga matzonkéw moze przy-
nie$¢ znakomite rezultaty? O tym, ze cztowiek jest staby, ale moze walczy¢ ze swoja
staboscia? O tym, ze rodzina to podstawowa komoérka spoteczna?® Czy mozna byto
tg powies¢ sfilmowac inaczej? Moze tak, jesli autorzy odtwarzajacy to dzieto zwro-
ciliby uwage na pewna przewrotno$é znaczen. Serial zamyka obraz rodziny Pota-
nieckich, ktora jest zjednoczona, pomnozona o potomstwo i szczgsliwa. Podejmuje
pierwszych gosci w odzyskanym Krzemieniu. W ostatnim ujgciu zastyga w fotogra-
fig, a migkki i mity glos komentarza deklamuje: ,,To nie tylko wrocit pan Stanistaw
Potaniecki, nie tylko pani Marynia Potaniecka — to wrocita rodzina Potanieckich, bo
si¢ w niej odezwat instynkt pokolen, ktore z gleby wyrosty i ktérych prochy tg zie-
mi¢ uzyzniaja”. A wigc happy end, ,.ku pokrzepieniu serc”. Scementowana rodzina
i powrot do zrodet — by¢ moze takie ma by¢ przestanie serialu, tym bardziej ze po-
brzmiewaja w niej bardzo aktualne dzi$ hasta: rodzina jako wazna instytucja spo-
feczna, praca jako zrodlto autorealizacji. Krytycy niezbyt przychylnie wypowiadali
sig na temat serialu, uwazali go za staby artystycznie i ideowo™. By¢ moze rezyser
Rybkowski siggat po Rodzing Polanieckich po to, aby na podstawie tekstu polskiego
klasyka nakreci¢ bezpretensjonalny film obyczajowy, pozbawiony wigkszych ambi-
cji artystycznych, ale za to adresowany do najszerszych rzesz odbiorcow.

9J. Pyszny, Klasyka..., s. 229.
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Kilka lat po wyrezyserowaniu Rodziny Polanieckich Jan Rybkowski, moze
chcac si¢ zrehabilitowaé, przygotowat kinowa wersje powiesci pt. Marynia, zreali-
zowana z materialdow niewykorzystanych w serialu. Byt to rok 1983, natomiast pre-
miera filmu odbyta si¢ 10 IX 1984 roku w Warszawie. Film Marynia powstal w Ze-
spole Perspektywa™. Rezyser i obsada ta sama, co w 1978 r. w Rodzinie Polaniec-
kich. Bozena Janicka stwierdzita, ze pojawienie si¢ kolejnej ekranizacji prozy Hen-
ryka Sienkiewicza, to co$ jakby ,,byto, mingto i zmierzchlo”. Warto chyba jednak
zapyta¢, gdzie wlasciwie podzialy si¢ niegdysiejsze emocje, jakie Rodzina Pola-
nieckich wywotywata, co owe spory mowity o swoich czasach, a zwlaszcza co dzi-
siejszy, jakze odmienny, odbior tej powiesci, a zapewne serialu i filmu méwi o na-
szych czasach?*?

Refleksje wywolane przez owa Marynie warte sa choéby krotkiej rejestracji te-
g0, co bylo, a juz mingto. Inaczej odbierali ten film widzowie w koncu lat 70. i 80.,
a inaczej bgdziemy odbiera¢ my — ludzie XXI wieku. Nasze czasy sa juz inne. Nie sg
to raczej czasy ,intelektualistow—ideologdw” atakujacych powies¢ i film. Sa to cza-
sy ludzi zwyktych, najprawdziwszych ,,steranych” codziennym zyciem, ktoérzy mo-
gliby znalez¢ w tym filmie co$ zupetnie innego niz powsciagliwi krytycy. Wydawacé
by si¢ moglo, ze Marynia ogladana dzisiaj, cho¢ rzadko, na ogét w oderwaniu od
historycznego, ideowego i literackiego kontekstu, jest po prostu filmem o racjach
mitoéci 1 racjach zdrowego rozsadku, roztozonych moze niespecjalnie ciekawie,
aczkolwiek bardzo przytomnie. Zastandéwmy sig, czy ogladajac film nie odnajdzie-
my analogii do dzisiejszego zycia maltzenskiego i rodzinnego? Przypatrzmy si¢ temu
zjawisku — ile lat temu Sienkiewicz napisat swoja powies¢? A jakze jej tres¢ jest
ciagle zywa i zywsza jeszcze bardziej, gdy ogladamy zywe osoby, aktoréw, z kto-
rymi moze identyfikowa¢ si¢ kazda kobieta i kazdy mezczyzna. Gdy my ogladamy
film Rybkowskiego sprzed 19 lat, inaczej odbieramy wiele rzeczy, bowiem czas
narzuca inny sposob ich widzenia. Dworek 1 majatek na wsi symbolizowaly w kon-
cu lat 70. marzenia o posiadlosci, dla dzisiejszego widza natomiast uosabiaja tgskno-
te¢ do przyrody zdrowej i nieskazonej natury, zycia bez naciskow cywilizacji. Tak
oto pewne archetypiczne watki i struktury dostarczaja pozywki dla tych samych w
istocie, cho¢ inaczej artykutowanych tegsknot i pragnien, odbijaja prady epoki —
i trwaja’®. Zachwycamy si¢ picknymi sukniami, ktore w jaki§ sposob pomagaty
w uwodzeniu pici przeciwnej. Cho¢ przez chwilke chcielibySmy si¢ przeniesé
w czasie, aby dotknac i zobaczy¢ dziewigtnastowieczne przedmioty. Ale, czy te za-
chwyty dotycza wszystkich? Jednak nie, zachwycaja si¢ tym wszystkim ludzie, ktorzy
w jaki$ sposob identyfikuja si¢ badz z osobami, badz z powiescia. Nie mozna si¢ dzi-
wi¢ temu, poniewaz sama ksiazka jest prawie zapomniana, nie méwiac juz o filmach.

1 3. Stodowski, Marynia, [w:] Leksykon polskich filméw fabularnych, Warszawa 1996, s. 370-371.
2 B. Janicka, Bylo przeminelo, ,Film” 1984, nr 6, s. 9.

8 Marynia wedlug Sienkiewicza, ,,Film” 1983, nr 24, s. 2.
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A Few Remarks on the Miniseries The Potaniecki Family and the Film Marynia

Abstract

In 1978, Jan Rybkowski filmed the novel by Sienkiewicz The Polaniecki Family, which
divided the Polish society and critics when it was published in 1895. The director made his
film adaptation in the form of a TV miniseries, and that fact was particularly important. The
main characters of a TV miniseries begin to function as personality models, especially when
they are played by popular, nice actors, and the opinions and views expressed by them are in
a sense legitimized and ennobled by the very fact that they are heard in many households.
That imposes on the director of a TV miniseries an additional responsibility, and it forces first
him, and then the viewers and critics, to consider the fundamental question of the reasons
behind the decision to process that particular literary work, thus, to establish the criteria of the
director’s choice, and to identify the ideological and artistic value of the original serving as
the basis of the film adaptation.

In what genre can we classify that seven-episode series? Many people considered that se-
ries to be a film of costume and manners. One also encounters opinions emphasizing its
melodramatic features. What personality models are proposed by the main characters of the
series? What conclusions can be drawn by the viewer of the film version of The Polaniecki
Family? That life is not an idyll, although good will of both spouses may bring good results?
That man is weak, but he/she can fight his/her weakness? That family is the fundamental cell
of the society? Could this novel have been filmed slightly differently? In her article, the au-
thor tries to answer these and other questions.





