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,Bunt” gen. Lucjana Zeligowskiego w prasie polskiej
w pazdzierniku 1920 .

W wydanym w Londynie w 1943 r. opracowaniu, zawierajagcym rézne teksty i wspo-
mnienia, gen. Lucjan Zeligowski istotng cze$¢ po$wiecit sprawie zajecia Wilna w paz-
dzierniku 1920 r. Ten fragment publikacji rozpoczyna sie od odniesien do biezgcych
opinii, z jakimi autor spotkat sie w prasie angielskiej, jednoznacznie negatywnie
oceniajgcych wydarzenia sprzed ponad dwéch dekad. Zeligowski wymienia kilka
z nich, od okreslenia wyprawy wileniskiej generata mianem ,kawatu politycznego”,
przez zestawienie Zeligowskiego z Hitlerem, po zwykly bandytyzm®. Dotkniety ta-
kimi poréwnaniami, wobec braku spodziewanej reakcji ze strony polskiego rzadu,
Zeligowski postanowit odpowiedzie¢ na zarzuty prasowe przedstawiajgc w zwar-
tej formie motywacje i przebieg dziatan z jesieni 1920 r. Znaczenie opisu podjetych
przez niego dziatan, ktére przedstawiano w prasie obcej, po uptywie dwdch dekad,
trudno poréwnywacé z waga informacji, ktére na temat generalskiego ,buntu” poja-
wiaty sie w prasie rodzimej i to w chwili, gdy wojska dywizji biatorusko-litewskiej
zajmowaty Wilno. Dlatego warto przesledzi¢ sposoby przekazywania informacji
w wybranych, istotnych dla ksztattowania opinii publicznej, tytutach polskiej prasy
w dniach i tygodniach nastepujacych po rozpoczeciu akcji Zeligowskiego.

Wyprawa wileniska generata Zeligowskiego byta wielokrotnie przedmiotem
zainteresowania badaczy - ze swojej natury stanowigc doskonaty temat opra-
cowan historycznych. Obejmowaty one sam ,bunt” generata, jak w przypadku
ksigzki Wiestawa B. Lacha, oraz zarys kontekstu konfliktu polsko-litewskiego po
zakonczeniu Wielkiej Wojny?. Interesowali sie tym epizodem badacze polscy, li-
tewscy, konflikt nie umykat uwadze miedzynarodowej w réznych jego wymiarach?.

1 L. Zeligowski, Zapomniane prawdy, F. Mildner & Sons, Publishers, London 1943, s. 32.

2 Z.Krajewski, Geneza i dzieje wewnetrzne Litwy Srodkowej (1920-1922), Lublin 1996;
P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski 1918-1920, Warszawa 1996; W.B. Lach, ,Bunt” Zeligow-
skiego. Kulisy przytqczenia Wileriszczyzny do Polski 1920-1922, Warszawa 2014; J. Czechowski,
Miedzynarodowe uwarunkowania Litwy Srodkowej (9 X 1920-6 1V 1922), ,Dzieje Najnowsze”
2017, nr 2, s. 189-204; D. Fabisz, Poczqtki sporu z Litwq o Wilno i Wileriszczyzne w pazdzierni-
ku 1920 ., ,Pamie¢ i Sprawiedliwo$¢” 2021, nr 2, s. 153-188.

3 Juz niedtugo po zajeciu Wilna i zwigzanym z tych reperkusjach pojawity sie anali-
zy prawne; zob. WJ. Brockelbank, The Vilna Dispute, ,The American Journal of International
Law” 1926, vol. 20, s. 483-501.
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Z r6znym skutkiem podejmowano analizy szczegétowe konfliktu, ale i starano sie
go ukazywaé w ciggu zmagan polsko-litewskich tego okresu*. Nie mogto zabrak-
nac ujeé biograficznych, gdzie zuchwaty czyn zotierski znajdowat poczesne miej-
sce®. Juz w pierwszych monograficznych opracowaniach po$wieconych akgji Zeli-
gowskiego odwotywano sie do prasy. Broszura kpt. Bolestawa Waligéry z 1930 r.
zawiera zestawienie cytatow z wybranych pozycji prasy polskiej®. We wszystkich
tych opracowaniach prasa byta istotnym Zrédtem wspomagajacym badaczy. Od-
wolywano sie do wydarzen w niej opisanych, czasem przywotywano opinie, czy
zarysowywano postawy redakcji wobec nietypowego sposobu rozwigzania sporu
0 Wilno. W mniejszym stopniu jednak koncentrowano sie na samej strategii infor-
macyjnej, sposobach opisywania wydarzen, czy doboru elementéw, ktérym redak-
cje poswiecaty uwage. Jest wiec pole do tego, by je przywotaé wraz z zestawienia-
mi, czy poréwnaniami, do ktérych sie wéwczas uciekano. Dokona¢ takiej analizy
mozna na kilka sposob6éw. Jednym z nich jest szczegétowa analiza jednego tytutuy,
co w odniesieniu do ,Gazety Wilenskiej” zrobita Matgorzata Dajnowicz’. Trzeba
przy tym zaznaczy¢, zZe jest to przypadek szczegdlny, periodyku powstatego po
proklamowaniu Litwy Srodkowej i w bezpoérednim zwiazku z pazdziernikowym
zajeciem miasta. Te metode przyjmowano jednak i w innych przypadkach, np. ,Ku-
riera Poznanskiego”®. Innym sposobem jest przegladowe potraktowanie zjawiska,
z odniesieniem do réznych periodykéw. Takie podejscie — ktoére zastosowano w ni-
niejszym artykule - wymaga wyboru zagadnien i tytutéw, aby zbalansowac¢ ilo$¢
materiatu i przejrzysto$¢ wyniku analizy. Z tych wzgleddw ograniczono sie do wy-
branych tytutéw reprezentujacych rézne nurty polityczne (oraz przyktadéw mniej
zwigzanych ze Srodowiskami politycznymi). Zakres chronologiczny wyznaczono
na pazdziernik 1920 r., czyli okres realizacji planu zajecia Wilna przez oddziaty gen.
Zeligowskiego, pierwsze reakcje pafnstw zachodnich, intensywne dziatania komi-
sji Ligi Narodéw i reakcje spoteczenstwa polskiego w réznych miejscach w kraju.
Co do zagadnien, przygladano sie prébom przedstawienia i stosunkowi redakcji do
,buntu” Zeligowskiego, poréwnaniom do wcze$niejszej akcji Gabriele d’Annunzio,
roli Ligi Narodéw i panstw ententy, a takze monitorowaniu reakcji miedzynaro-
dowych. Podstawowym Zréditem dla tej analizy byty wydania prasy polskiej, co

4 L. Wyszczelski, Wilno 1919-1920, Warszawa 2008, s. 227-271. ,Bunt” Zeligowskie-
go jako jeden z etapdw rywalizacji polsko-litewskiej na gruncie rozpadajacego sie imperium
rosyjskiego jest przedmiotem jednego z rozdziatéw (The Polish-Lithuanian Conflict: A Dritry
War) ksigzki Tomasa Bakelisa; zob. T. Bakelis, War, Revolution, and Nation-making in Lithua-
nia, 1914-1923, Oxford 2018.

5 D. Fabisz, Generat Lucjan Zeligowski 1865-1947. Dziatalnos¢ wojskowa i polityczna,
Warszawa 2007.

6 B.Waligéra, Zajecie Wilna przez gen. Zeligowskiego, Warszawa 1930, s. 3-5. Warto do-
da¢, ze prasa polska odnotowata litewskie wydanie broszury Waligéry; zob. W najwiekszym
wydawnictwie litewskiem, ,Kurjer Poranny”, 8.12.1933, s. 6. Z broszury tej do tej pory korzy-
staja badacze litewscy; zob. T. Bakelis, dz, cyt., s. 151.

7 M. Dajnowicz, Sprawa Litwy Srodkowej w opinii polskiej i miedzynarodowej na tamach
,Gazety Wileriskiej” w 1920 roku, ,Biuletyn Historii Pogranicza” 2011, nr 11, s. 31-40.

8 E. Czapska, Sprawa zajecia Wilna przez generata Lucjana Zeligowskiego w paZdzierni-
ku 1920 roku w swietle ,Kuriera Poznarnskiego”, ,Poznanskie Zeszyty Humanistyczne” 2013,
z. XX, s. 157-169.
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ze swej natury wprowadza pewne ograniczenia w stosunku do zbadanego przez
historykéw stanu faktycznego. Celem tej refleksji jest jednak w wiekszym stopniu
analiza medialnego przekazu w krotkim trwaniu, przy ograniczeniach charaktery-
stycznych dla ,,mgty wojny”.

Nie jest zadaniem w tym przypadku ukazanie rzeczywistego przebiegu ,bun-
tu” Zeligowskiego, ani jego motywacji. Dyskutowano na ten temat w literaturze
przedmiotu wielokrotnie. Jak gen. Zeligowski wyobrazal sobie plan Pilsudskiego
wobec Wileniszczyzny i ziem biatoruskich mozemy sie tez dowiedzie¢ z jego No-
tatek z roku 1920. Pewnym niedostatkiem z pewnoscia jest to, ze notatki zosta-
ly opublikowane posmiertnie w londynskiej ,Niepodlegtosci”, a w pierwszej fali
wznowief wspomnien i tekstéw generata Zeligowskiego po 1989 r. pominieto je
w zestawieniach®. Znajduja sie wiec poza tatwym dostepem czytelnika zaintere-
sowanego historia, pozostajac Zrédlem, z ktérego korzystajg specjalizujacy sie
w tym zagadnieniu.

Oddziaty Zeligowskiego ruszyty w kierunku Wilna 8 pazdziernika', stad tez
wtlasciwe materiaty poSwiecone jego akcji pojawiajg sie w prasie po tej dacie. Nie
znaczy to oczywiscie, Ze temat wileniski byt nieobecny wczes$niej. Omawiano go
jednak w konteks$cie spodziewanego rozejmu z bolszewikami i formy zagospoda-
rowania terenow Wilenszczyzny.

»Bunt”, bunt, czy zajecie

Stowo ,bunt”, ktdrego z zastosowaniem cudzystowu uzywa sie powszechnie na
okre$lenie dziatania Zeligowskiego w pazdzierniku 1920 r., pojawito sie w obiegu
publicznym wraz z publikacjg informacji gen. Wtadystawa Sikorskiego!!. Przyjeto
sie niemal natychmiast w publikacjach na tamach réznych periodykéw, bardzo cze-
sto opatrywane jednak cudzystowem. Aby unikng¢ pejoratywnego skojarzenia tego
terminu stosowano inne, badz starano sie je nieco fagodzi¢ stwierdzajac ,niesubor-
dynacje” generata, ograniczano sie do technicznego ,zajecia” Wilna (nader czesto)
lub do bardziej podniostych okreslen: ,czyn”, ,sprawa”, po nie pozostawiajace wat-
pliwosci ,wyzwolenie” i ,oswobodzenie”!2. Do najbardziej eufemistycznych sformu-

9 A.Nowak, Wojna polsko-sowiecka w 1919-1921 roku w swietle najnowszych publikacji,
,Kwartalnik Historyczny” 1993, nr 100, s. 80.

10 D. Fabisz, Poczqtki sporu z Litwgq..., s. 165. Przesuniecie oddziatéw nastepowato juz
dwa dni wcze$niej przed wiasciwym marszem w strone miasta; zob. T. Bakelis, dz, cyt., s. 151.

11 Gen. Sikorski proszac o decyzje Naczelnego Dowddztwa w sprawie gen. Zeligowskie-
go i jego dywizji uzyt stéw: ,wobec najwyrazniejszego buntu ze strony generata Zeligowskie-
go ijego oddziatéw [...]". W prasie ogélnopolskiej i lokalnej powielano meldunek Sikorskiego
zestawiony z meldunkiem gen. Zeligowskiego; zob. np. Bunt dywizyi generata Zeligowskiego,
,Gornoslazak”, 12.10.1920, s. 1.

12 Zajecie Wilna, ,Robotnik”, 10.10.1920, s. 5; Zajecie Wilna, ,Czas”, 11.10.1920, s. 1;
Wilno w rekach polskich! Gen. Zeligowski z armiq litewsko-biatoruskq samodzielnie zajqt Wil-
no, ,Dziennik Ludowy”, 11.10.1920, s. 1; Wilno odzyskane. Samorzutny czyn patrjotyczny, ,Ga-
zeta Warszawska”, 11.10.1920, s. 1; Gen. Zeligowski zajqt Wilno, ,Gtos Narodu”, 11.10.1920,
s. 1; Polska wobec paristw Litwy Srodkowej, ,Przeglad Wieczorny”, 12.10.1920, s. 1; Rada
m. Warszawy uczci czyn gen. Zeligowskiego, ,llustrowany Kuryer Codzienny” (dalej: ,IKaC”),
12.10.1920, s. 1; Dzis na Rynku wiec w sprawie Wilna, ,1KaC”, 16.10.1920, s. 4; Rados¢ Krakowa
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towan mozna zaliczy¢ ,niecierpliwo$¢” w tytule notatki ,Niecierpliwo$¢ oddziatéw
dywizyi litewsko-biatoruskiej” z , Illustrowanego Kuryera Codziennego”. Publikowa-
no ja w dniu, w ktérym jasne bylo jaka akcje i z jakim skutkiem przeprowadzit gen.
Zeligowski'®. Eufemizmy i préby ominiecia ostro brzmigcego ,buntu” pojawiaty sie
w czasopismach reprezentujacych rézne sympatie polityczne.

Prébowano sie takze zmierzy¢ z owym ,buntem”, komentujac wyrazone sta-
nowisko gen. Sikorskiego, badZ sama decyzje gen. Zeligowskiego. Najobszerniej
w pierwszym momencie, a wiec w chwili ogtoszenia sukcesu wileniskiego ,buntow-
nika”, odniosta sie do tej kwestii endecka ,Gazeta Warszawska”. W pokaznym arty-
kule na pierwszej stronie, 11 pazdziernika poinformowano o zajeciu Wilna oraz od-
niesiono sie do charakteru akcji Zeligowskiego:

Nie mniej przeto faktem by¢ nie przestaje, ze z punktu widzenia wojskowego czyn gene-
rata Zeligowskiego jest ,najwyrazniejszym buntem” (stowa generala Sikorskiego) ina-
czej by¢ nie moze. Bunty takie podkopuja podstawy karnos$ci zotnierskiej i biada nam
zaiste, jezeli urzeczywistnienia ideatéw narodowych szuka¢ bedziemy musieli na dro-
dze tak niebezpiecznej. Miejmy nadzieje, ze ,bunt” gen. Zeligowskiego bedzie powaznym
ostrzezeniem dla wladz naszych i Ze czyn podobny nie stanie sie juz nigdy potrzebnym
z punktu widzenia narodowego i Ze nie zarysuje sie juz nigdy sprzeczno$¢ miedzy wy-
maganiami wojskowo-zawodowemi a narodowemi. A i to jeszcze zaznaczy¢ musimy, Ze
jezeli zajecie Wilna przez gen. Zeligowskiego jest urzeczywistnieniem upragnienia na-
rodu, to nie wiemy wcale, czy réwniez zgodnem z interesem i wolg narodu bedg dalsze
jego czyny, przy podejmowaniu ktérych nie bedzie on juz miat za przewodnika réwnie
wyraznego i jednolitego gtosu narodu'.

Wyjasnienie buntu w kategoriach wojskowych pozwalalo na jednoczesne
usprawiedliwienie go interesem narodowym, konieczno$cig chwili, czy aktem naro-
dowej samopomocy. Prasa dokonywata rozréznienia miedzy formalnym, a ludzkim
aspektem sprawy, jak to mozna dostrzec w ,Kuryerze Porannym” z 10 paZdziernika.
Zwrdcono uwage na termin uzyty przez Sikorskiego uznajac, Ze trzeba ,zarejestro-
wac to stowo bez krytyki”'*. Te deklaracje tagodzono jednak uwzgledniajgc publicy-
styczne prawo do patrzenia nie tylko z militarnego, ale i ludzkiego punktu widzenia.
W tym duchu uznano doniostoéé¢ akcji Zeligowskiego'é. Prezentowane wyjasnienie
okazato sie oddawa¢ ducha podzielanego w innych redakcjach!’. Czasami obywa-
no sie bez nadmiernych tlumaczen, kondensujac rozterki dotyczace buntu i jego

wobec oswobodzenia Wilna, ,1KaC”, 17.10.1920, s. 5; Rado$¢ Lublina z oswobodzenia Wilna,
,IKaC”, 18.10.1920, s. 6. Takze wychodzace rzadziej periodyki przyjety te nomenklature, np.
Zajecie Wilna przez Generata Zeligowskiego, ,Gtos Kobiet”, 25.10.1920, s. 6.

13 Niecierpliwos¢ oddziatow dywizyi litewsko-biatoruskiej, ,JKaC”, 11.10.1920, s. 1.

14 Wilno odzyskane, ,Gazeta Warszawska”, 11.10.1920, s. 1.

15 Wilno w rekach swojej mtodziezy!, ,Kurjer Poranny”, 10.10.1920, s. 3. Takie zastrze-
zenia czyniono zwlaszcza w tych tytutach, ktére kojarzone byly albo z endecjg, albo z repre-
zentacja demokratycznej inteligencji. O podziale tym szeroko A. Paczkowski, Prasa codzienna
Warszawy w latach 1918-1939, Warszawa 1983, s. 104 i n.

16 Tamze,s. 3.

17 Rzqd polski zbyt stabo bronit spraw polskich w Wileriszczyznie, ,1KaC”, 12.10.1920,
s. 1.
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usprawiedliwienia w nagtéwku lub tytule materiatu przez odpowiedni epitet, np.
»bunt patriotéw wilenskich”18,

Do najbarwniejszych gtoséw w publicystycznych rozwazaniach na temat cha-
rakteru buntu mozna zaliczy¢ wiersz Gabriela Tadeusza Hennera ,Na wziecie Wilna”,
zamieszczony w ,Ilustrowanym Kuryerze Codziennym”. W jego pierwszej strofie au-
tor rozprawiat sie z dwuznaczno$cia tego terminu:

Bunt, czy tez powrdt w dworzec pradziadowski,
niepostuch, czyli marsz w blaskéw powodzi,

e bez rozkazu dzielny Zeligowski

ruszyl na pétnoc na czele swej mtodzi®.

Szacunek dla porzadku wojskowego, ktéry dziataniem Zeligowskiego zostat
ewidentnie naruszony, obligowat dziennikarzy do zastanowienia sie nad losem
oficeréw i zotnierzy mu podlegtych. Odnotowywano gtosy, ze wszyscy oficerowie
dywizji litewsko-biatoruskiej zostang oddani pod sad?. Informacja taka sgsiado-
wata z zawiadomieniem o decyzji rady miasta Warszawy o uczczeniu czynu dywi-
zji na uroczystym posiedzeniu®'. Wsrod gtoséw formalnych, po stronie obroncéw
sprawy wilenskiej przewidywano tez konieczno$¢ objecia podkomendnych gene-
rala amnestig®%

Bunt ten dzi§ rozumiemy najczesSciej jako pozorowane wypowiedzenie po-
stuszefstwa przez Lucjana Zeligowskiego, w celu opanowania Wileiszczyzny bez
obcigzania tym faktem wtadz polskich. W éwczesnej prasie miat on jednak wiecej
wymiaréw. Poza stawianym czesto nie wprost pytaniem o samowole gen. Zeligow-
skiego, w stowie bunt zawierano wyrzut wobec rzadzacych o niewystarczajace za-
biegi na rzecz utrzymania waznych dla Polakéw terytoriéw spornych z sgsiadami.
W kontekscie wilefiskim odczytywano zawiedzione nadzieje na Slasku Cieszynskim,
plebiscyt na Warmii i Mazurach, obawy o rozstrzygniecia na Gérnym Slasku. Sprawa
wileniska stuzyta do argumentacji wymierzonej przeciwko premierowi Grabskiemu,
z punktowaniem ustalen na temat Wilna na konferencji w Spa. Uzyty przez Sikor-
skiego termin ,bunt” natychmiast, bo juz w pazdziernikowych wydaniach prasy r6z-
nych obozoéw, stat sie publicystycznym narzedziem o wielu odcieniach poza tymi,
ktére zostaty przy tym terminie w historiografii.

W samodzielno$¢ Zeligowskiego w przygotowaniu i przeprowadzeniu opera-
cji nie wierzyli przedstawiciele Ligi Narod6éw, czego dowody mamy w aktach do-
tyczacych tej sprawy?3. Jakkolwiek, zwtaszcza z czasem, odpowiednio eksponowa-

18 Bunt patriotéw wileriskich, ,1KaC”, 13.10.1920, s. 1.

19 G.T. Henner, Na wziecie Wilna, ,JKaC”, 16.10.1920, s. 4.

20 Oficerowie gen. Zeligowskiego pod sqdem, ,JKaC”, 12.10.1920, s. 1.

21 Rada m. Warszawy uczci czyn gen. Zeligowskiego, ,IKaC”, 12.10.1920, s. 1.

22 Manifestacya na rzecz Wilna w Krakowie, ,Dziennik Ludowy”, 18.10.1920, s. 2.

23 Np. telegram ptk. P. Chardigny z Kowna dot. rozmowy z Marszatkiem Pitsudskim
z dn. 11.10.1920; zob. Société des Nations, Col. Chardigny, Télégramme du Colonel Chardi-
gny, président de la Commission de contrdle militaire au Conseil de la Société des Nations,
[w:] Négociations Polono-Lithuaniennes - Délégation de la Lithuanie a IAssemblée — Exposé
du conflit Lithuano-Polonais présenté par la Délégation Lithuanienne a I’Assemblée de la So-
ciété des Nations, United Nations Library & Archives Geneva, sygn. R589-11-11397-16388,
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na samodzielno$¢ w zarzadzaniu Wilenszczyzng przez Zeligowskiego sprawiata
pewne trudnosci w jednoznacznym okresleniu jego zaleznosci od wtadz polskich,
jak pokazujg to niektdre raporty?*. Trudno byto o inne przekonujace opinie na ten
temat. A gdy takie podawano w prasie, pojawiaty sie one w aurze wypowiedzi sen-
sacyjnych, np.

Sfery zblizone do két poselskich angielskich, dowiaduja sie, ze wielkie wrazenie na de-
cydujacych czynnikach zrobito sprawozdanie majora Machela, ktéry dopiero co wrdcit
z Wilna, gdzie byt $wiadkiem wkroczenia wojsk gen. Zeligowskiego wéréd nadzwyczaj-
nego entuzjazmu ludno$ci. Twierdzi on, Ze akcya wspomnianego generata byta zupetnie
samodzielna, na co posiada liczne dowody i Ze gen. Zeligowski nie miat absolutnie zad-
nego kontaktu z rzagdem polski. Jest to rewelacja, ktdra wobec fatszywych i tendencyj-
nych doniesien innych czynnikéw, jest wypadkiem wprost sensacyjnym?°.

Dywagacjom na temat rzeczywistej zalezno$ci Zeligowskiego od czynnikéw
rzadzacych (zwtaszcza decyzji Naczelnika Panstwa) towarzyszyto kreowanie jego
wizerunku jako wyraziciela woli i nadziei spotecznych. Nie byta to kreacja pozba-
wiona podstaw, o czym $wiadczy¢ miaty liczne manifestacje poparcia oraz dekla-
racje wtadz miejskich w niektérych osrodkach. ,IKaC” ,Dziennik Ludowy” i inne
tytuty odnotowywaty takie przypadki, tworzac z nich z czasem obraz szerokiego
poparcia spotecznego nie tylko dla polsko$ci Wilna, ale i dla decyzji Zeligowskiego.
Tworzono rezolucje, podejmowano uchwaty o zwréceniu sie do Naczelnika, two-
rzono komitety poparcia oraz komisje dla wsparcia pomocg Wilna?®. Szczegélnie
widoczne i czesto zapowiadane wcze$niej w prasie byly akcje w Krakowie, Lwo-
wie, Lublinie, Toruniu, Poznaniu i Warszawie?’. Z koficem miesigca na podobnga
akcje zdecydowano sie rowniez w samym Wilnie, co z pewnym op6Znieniem ra-
portowat ,Dziennik Ludowy”?.

s. 62, [on-line:] https://archives.ungeneva.org/negociations-polono-lithuaniennes-delega-
tion-de-la-lithuanie-a-lassemblee-expose-du-conflit-lithuano-polonais-presente-par-la-dele-
gation-lithuanienne-a-lassemblee-de-la-societe-des-nations - 15.10.2024.

24 Société des Nations. Communiqué aux membres du Conseil. Le différend entre la Pologne
et la Lithuanie, 7.12.1920, United Nations Library & Archives Geneva, sygn. 0000676788_
D0003, [on-line:] https://archives.ungeneva.org/0000676788-d0003 - 15.10.2024.

25 Major angielski stwierdza, ze gen. Zeligowski dziatat tylko na wtasng reke, ,IKaC”,
17.10.1920, s. 6-7. W znacznie bardziej stonowanej i rzeczowej formie sprawe te przekazy-
wat ,Kurjer Polski”; zob. Sprawa Wilna. Relacja anglika o Wilnie, ,Kurjer Polski”, 15.10.1920,
s. 3. Wlasciwie wymieniany oficer nazywat sie H.R. Mockett i byt jednym ze Zrédet War Office
na temat sytuacji w regionie; zob. N. Davies, Great Britain and Polish Jews, 1918-20, ,Journal
of Contemporary History” 1973, vol. 8, no. 2, s. 135.

26 Warszawa z pomocq dla Wilna, ,IKaC”, 17.10.1920, s. 7; Posiedzenie Tymczasowej
Rady Miejskiej, ,Dziennik Ludowy”, 23.10.1920, s. 5;

27 Hotd mtodziezy warszawskiej dla oswobodzicieli Wilna, ,,Gtos Narodu”, 15.10.1920,
s. 3; Dzi$ na rynku wiec w sprawie Wilna, ,IKaC”, 16.10.1920, s. 4; Sprawa wileriska, ,Robot-
nik”, 17.10.1920, s. 6-7; Rados$¢ Lublina z wyzwolenia Wilna, ,1KaC”, 18.10.1920, s. 6; Lublin
za Wilnem, ,Przeglad Wieczorny”, 16.10.1920, s. 1; Torun za Wilnem, ,Przeglad Wieczorny”,
19.10.1920, s. 1; Wiec w Poznaniu, ,Gazeta Warszawska”, 13.10.1920, s. 1.

28 Wola miasta Wilna, ,Dziennik Ludowy”, 31.10.1920, s. 3.


https://archives.ungeneva.org/negociations-polono-lithuaniennes-delegation-de-la-lithuanie-a-lassemblee-expose-du-conflit-lithuano-polonais-presente-par-la-delegation-lithuanienne-a-lassemblee-de-la-societe-des-nations
https://archives.ungeneva.org/negociations-polono-lithuaniennes-delegation-de-la-lithuanie-a-lassemblee-expose-du-conflit-lithuano-polonais-presente-par-la-delegation-lithuanienne-a-lassemblee-de-la-societe-des-nations
https://archives.ungeneva.org/negociations-polono-lithuaniennes-delegation-de-la-lithuanie-a-lassemblee-expose-du-conflit-lithuano-polonais-presente-par-la-delegation-lithuanienne-a-lassemblee-de-la-societe-des-nations
https://archives.ungeneva.org/0000676788-d0003
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Liga Narodéw

Interesujacym watkiem, przeplatajacym sie z doniesieniami o sprawie wilenskiej,
byto stanowisko Rady Ligi Narodow. Redakcje z rézng intensywnoscig przyglada-
ly sie dziataniom przedstawicieli Ligi, zaréwno samej Rady, jak i komisji pod prze-
wodnictwem ptk. Chardigny. Ze wzmozonym natezeniem od potowy pazdziernika
pismo ,Czas” $ledzito za posrednictwem wiasnych zrédet oraz doniesien prasowych
innych redakcji stanowisko Ligi Narodéw i miejsce przebywania komisji. Podawano
informacje o tym, w jakie miejsce udat sie ptk. Chardigny, scharakteryzowany jako
rusofil, prébujacy wymusza¢ rozwigzania po mysli Rady na gen. Zeligowskim, czy
o spotkaniu konferencyjnym z min. Sapieha?. Doniesienia te wykraczaty poza obec-
nos$¢ putkownika na terenach Polski i Litwy, ,,Czas” nie tracit go z pola zaintereso-
wania takze w czasie podrdzy na konferencje Ligi do Brukseli*®. Z drugiej strony na
tych samych tamach informowano o przybyciu komisji Ligi Narodéw do Warszawy
w potowie pazdziernika twierdzac, Ze nie jest ona nieprzychylna Polsce w zwigzku
z zajeciem Wilna, ale ma dazy¢ do rozwiazania sprawy?.. Z biegiem dni wyrazano
ten sceptycyzm coraz wyrazniej, okreslajac rozmowy z Liga Narodéw na temat przy-
szto$ci Wilna ,eksperymentem” i odmawiajac bezstronnosci temu gremium?2. Ta
ambiwalencja ocen - jak sie miato okazac¢ - objeta wiecej redakgji i byta elementem
gry wizerunkowej prowadzonej w réznych kierunkach.

Cho¢ ,Czas” byl redakcjg najbardziej zainteresowang dyplomatyczng strona
sporu, to oczywiscie dziatalno$¢ komisji nie umkneta uwadze innych redakgji, cho¢
zazwyczaj relacjonowano ja z zauwazalnie mniejsza doktadnos$cia®®. Zdarzato sie, ze
poza omytkami korektorskimi wykazywano umiarkowang orientacje w strukturze
tego ciata, okreslajgc np. ptk putkownika Chardigny’ego mianem przewodniczgcego
Ligi Narodow3*.

29 0 Wilno, ,Czas”, 18.10.1920, s. 1.

30 Koalicya a Litwa, ,Czas”, 22.10.1920, s. 3; O przysztos¢ Wilna, ,Czas”, 24.10.1920, s. 3.
Wzmianke zawarty na ten temat takZe inne pisma, np. ,Przeglad Wieczorny”, a za nim , Dzien-
nik Ludowy”.

31 0 Wilno, ,Czas”, 16.10.1920, s. 1.

32 Nasz eksperyment z Ligq Narodéw, ,Czas”, 25.10.1920, s. 1.

33 Sprawa Wilna. Rada Ligi Narodow a zatarg polsko-litewski, ,Kurjer Polski”, 15.10.1920,
s. 3. Nie nalezato do rzadko$ci podawanie nazwiska putkownika w brzmieniu Hardigny, a na-
wet Charbigny; zob. Rada Ligi Narodéw spragniona informacyi o zajeciu Wilna, ,Dziennik Lu-
dowy”, 15.10.1920, s. 2; Rzqd kowieriski wydaje bankiet dla Charbigny’ego, ,1KaC”, 18.10.1920,
s. 6. Zdarzato sie, Ze w tej samej redakcji raz okre$lano Chardigny’ego putkownikiem, a raz
kapitanem i to w tym samym numerze; zob. Komisya kontrolna Ligi Narodéw a konflikt pol-
sko-litewski, ,Dziennik Ludowy”, 18.10.1920, s. 1; Komisya kontrolna Ligi Naroddw, ,Dziennik
Ludowy”,18.10.1920, s. 5; Wiadomosci polityczne, ,Gazeta Poranna”, 20.10.1920, s. 4. Co wie-
cej, szefa komisji okresla w materiatach prasowych stopien i nazwisko, nie notuje sie jego
imienia (Pierre).

34 Przewodniczqcy Ligi Narodéw wyjechat z Warszawy, ,Dziennik Ludowy”, 22.10.1920,
s. 2. Interesujgce jest to, ze ,Dziennik Ludowy” powotuje sie w tym przypadku na materiat
z ,Przegladu Wieczornego”, w ktérym rzeczywiscie taka informacja sie pojawia, ale z wiasci-
wa tytulaturg, informujac o wyjezdzie ,przewodniczacego komisyi Ligi narodéw”, za to z bted-
nym zapisem nazwiska p. Chareding, ktére skorygowano znéw w ,Dzienniku Ludowym”.
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Liga Narodéw w doniesieniach prasowych byta traktowana z pewna nieufnoscia.
Wptlywato na to prze$wiadczenie o realizacji za jej pomocg intereséw francuskich
i angielskich, co przedstawiano czasem tgcznie a czasami w osobnych materiatach.
Relacjonowano tez ztozong postawe rzadu polskiego, ktory z jednej strony deklaro-
wat, Ze nie solidaryzuje sie z akcja Zeligowskiego, ale z drugiej strony zaznaczal, ze
nie traktuje lekko praw ludno$ci polskiej zamieszkujgcej Wilefiszczyzne3®. Delikatna
gra wizerunkowa, ktora toczyla sie w prasie (wtasciwie niezaleznie od nurtu poli-
tycznego, z ktérym dany periodyk byt zwigzany), polegata na jednoczesnym poka-
zaniu Ligi Narodéw jako instytucji nie dysponujacej wystarczajaca sita, by wywrzeé
skuteczng presje w sprawie wileniskiej na Polske oraz na wyraznym zapewnieniu, ze
wladze polskie ,nie sa sktonne przeczy¢ autorytetowi Ligi Narodéw”3¢. Nieco wiecej
Swiatta na stosunek do Ligi Narodéw rzucaty wewnetrzne spory polityczne, przy
okazji ktérych odstaniano bardziej karty. Nalezy do nich wystgpienie z wnioskiem
przez ks. Kazimierza Lutostawskiego, jednego z przywo6dcéw endecji, poprzedzajace
jeszcze marsz Zeligowskiego. Ks. Lutostawski bez zawoalowania domagat sie anek-
sji ziemi wilenskiej. ,Ilustrowany Kuryer Codzienny” okreslit jego wystapienie ,nie-
stychanym”, przy okazji podajgc stowa wnioskodawcy, ze ,Ligi Narodéw nie nalezy
bra¢ na serio”®’. Wniosek i wystapienie Lutostawskiego nabraly nowego znaczenia
wobec zajecia Wilna przez oddziaty Zeligowskiego. Wéwczas ,Gazeta Warszawska’”,
informujac o tym wydarzeniu, wpisata w jego kontekst stanowisko i wystgpienie du-
chownego-polityka®.

Potozenie miedzynarodowe

Doniesienia o kolejnych decyzjach Ligi Narodéw, czy rozmowach prowadzonych
przez komisje Chardigny’ego nie wyczerpywaty miedzynarodowego kontekstu
ukazanego wraz z biezacym relacjonowaniem i komentowaniem ,buntu” oddzia-
téw gen. Zeligowskiego. W szerszej perspektywie formutowano czasem uwagi badz
zarzuty bardzo ogoélne, jak uznanie kryzysu wilenskiego za ,obcigzenie dla rzadu
i dyplomacji, zaréwno naszej, jak i miedzynarodowej”*°. Taki poglad wybrzmiewat
wspdlnie z uznaniem motywu wystgpienia zothierzy dywizji litewsko-biatoruskiej
jakim miata by¢ desperacja wobec bezczynnos$ci wtadz i niejasnego statusu Wilen-
szczyzny. Ale monitorowano takze bardziej szczegétowe zabiegi dyplomacji panstw
ententy zaréwno u tymczasowego rzadu Litwy Srodkowej, jak i u Naczelnika Pan-
stwa w Warszawie oraz w samym rzadzie Rzeczypospolitej*’. Zwracano uwage
zwlaszcza na przedstawicieli francuskich i angielskich, traktujgc ich rozdzielnie od

35 Rada Ligi Naroddéw spragniona informacyi o zajeciu Wilna, ,Dziennik Ludowy”,
15.10.1920, s. 2; Rzqd polski nie zrezygnuje z praw ludnosci polskiej Wilna, ,1KaC”, 16.10.1920,
s. 1; Rzqd polski a sprawa Wilna, ,Gérnos$lazak”, 17.10.1920, s. 1 i wiele innych.

36 Polska dqzy do pokojowego zatatwienia sprawy wilenskiej, ,IKaC”, 22.10.1920, s. 1;

37 Niestychane wystqgpienie endecyi na komisyi zagranicznej, ,IKaC”, 10.10.1920, s. 6.

38 Wilno odzyskane..., s. 1.

39 Rzqd polski zbyt stabo bronit spraw polskich w Wileniszczyznie, ,1KaC”, 12.10.1920,
s. 1.

40 Stanowisko ententy wobec zajecia Wilna, ,1KaC”, 14.10, s. 6; Wystqgpienie Francji i An-
glji, ,Gazeta Warszawska”, 13.10.1920, s. 1.
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Ligi Narodéw*'. W krétkich zazwyczaj informacjach wskazywano na dezaprobate
dla stanu faktycznego, tj. zajecia Wilna i deklaracje uznania legalnosci rzadu ko-
wieniskiego. Wskazywano tez na nieprzyjmowanie wersji o samodzielnej decyzji Ze-
ligowskiego, odnoszac sie do réznych o$rodkéw, w tym takze Srodowisk rosyjskich
pozostajacych na Zachodzie*. Zdarzaly sie jednak i inne gtosy majace pokazad, ze
w przestrzeni miedzynarodowej nie ma jednoznaczno$ci w ocenie wypadkéw wi-
lenskich*3. Redakcja ,Dziennika Ludowego” starata sie trzymac reke na pulsie za po-
$rednictwem wtasnych korespondentéw i depesz agencyjnych, wskazujgc na tym-
czasowo$¢ stanowiska sojusznikéw i oczekiwaniem rozwigzan ze strony polskiej.
Wskazywano, Ze nota zbiorowa Francji i Anglii w sprawie Wilna nie miata charakte-
ru ultimatum i byta utrzymana w tonie umiarkowanym, ale w domysle wskazywano
gotowos$¢ rewizji stanowiska w przypadku braku szybkich rozwigzan**. W ,Ilustro-
wanym Kuryerze Codziennym” zestawiono wiadomosci o spodziewanym plebiscy-
cie na Wilenszczyznie, kompetencji Ligi Narodéw w rozstrzyganiu sprawy i umiar-
kowanym tonie noty francusko-angielskiej z przytoczona opinia z ,Echo de Paris”
o polskosci Wilna i pozbawieniu Polski Gdanska decyzja ententy, w czym nalezy upa-
trywac rozwoju wypadkow*. ,Czas” oceniat te note jako stanowczg, ale utrzymang
w tonie przyjaznym*.

Wiecej miejsca redakcja ,Czasu” poswiecita aktywnos$ci panstw zachodnich,
skupiajac sie na wyjasnieniu czytelnikom powodéw aktywno$ci angielskiej w spra-
wie wileniskiej. Redakcja na podstawie informacji wtasnych i opierajac sie na ma-
teriatach z ,Timesa” informowata o wspotpracy rzadéw angielskiego i francuskie-
go, gotowosci do protestu przeciw zajeciu Wilna i oczekiwaniu od wtadz polskich
,wiecej niz nagany”, czy stanowczego wystgpienia przeciw Zeligowskiemu*’. Po-
dobnie za posrednictwem prasy gdanskiej i litewskiej (kowienskiej) przekonywa-
no o deklaracji aliantéw pozwalajgcej na rozstrzygniecie sytuacji wilenskiej przez
wiadze w Kownie w sposéb pokojowy badz zbrojny*®. Zaledwie w tydzien po rozpo-
wszechnieniu sie wiadomosci o zajeciu Wilna przez gen. Zeligowskiego i kilka dni
po odnotowaniu pierwszych reakcji panstw zachodnich, ,Czas” zamies$cit obszerna

41 Francja i Anglia sledzq pilnie wypadki wilenskie, ,IKaC”, 15.10.1920, s. 6: ,Echo de
Paris: Rzad francuski i angielski $ledza pilnie wypadki w Wilnie. Sprawa ta jednak nalezy do
Ligi Narodéw i trzeba oczekiwac na jej decyzye”; Anglia i Francja za wycofaniem wojsk z Wil-
na, tamze, s. 6.

42 Co mowiq kota rosyjskie o zajeciu Wilna?, ,1KaC”, 14.10.1920, s. 7.

43 Polska nie ponosi odpowiedzialnosci za wypadki wileriskie, ,IKaC”, s. 6.

44 Zbiorowa nota Francyi i Anglii w sprawie Wilna, ,Dziennik Ludowy”, 20.10.1920, s. 3;
Wiadomosci polityczne, ,Gazeta Poranna”, 20.10.1920, s. 4; Czy presya sojusznikéw na Polske?,
,Dziennik Ludowy”, 22.10.1920, s. 2.

45 Ententa potwierdzita polskos¢ Wilna, ,1KaC”, 21.10.1920, s. 1; Plebiscyt na Litwie,
tamze. We wiasciwej ,,IKaCowi” formule zestawien wiadomosci, informacje o plebiscycie i po-
zbawieniu Polski Gdanska sgsiadowaty wymownie z krétkimi wiadomos$ciami o planach de-
polonizacyjnych wtadz kowienskich oraz mobilizacji wojskowej w zwigzku z konfliktem o Li-
twe Srodkowsa; zob. Eksterminacyjna polityka Litwinéw wobec Polakéw, tamze; Rzqd litewski
mobilizuje, tamze.

46 Koalicya a Litwa, ,Czas”, 22.10.1920, s. 3.

47 0 Wilno, ,Czas”, 16.10.1920, s. 1-2.

48 0 Wilno, ,Czas”, 18.10.1920, s. 1.



[136] Pawet F. Nowakowski

analize intereséw miedzynarodowych na terenie Litwy w artykule ,Anglia a Litwa”.
Przedstawiono w nim wizje zamiany mocarstwa decydujacego o polityce regional-
nej z Niemiec na Wielka Brytanie. Przekonywano, Ze interesem Anglikéw jest nie do-
pusci¢ do zwigzkow Polski i Litwy*. Zainteresowanie brytyjskie Litwa ukazano jako
dwutorowe. Ze strony politycznej chodzito o posiadanie przyczétku bezposrednio
sasiadujacego z Rosja od strony europejskiej. Na polu gospodarczym wskazywano
na koncesje na pozyskiwanie litewskiego drewna i potrzeby przemystu angielskiego
w tym zakresie*®. Dla potwierdzenia wzmozonego zainteresowania panstw anglo-
saskich tym terytorium podano takze za ,Kurjerem Polskim” informacje o zadaniu
szczegbtowego relacjonowania sprawy wileniskiej jakie mieli otrzymaé przedstawi-
ciele pism angielskich i amerykanskich. Uznano, ze sprawa wileniska jest za granica
prawdziwa sensacja®.

Niezaleznie od obrazu wypetnienia w regionie prézni politycznej po Niemczech
w prasie polskiej przekonywano o niemieckim wsparciu dla Litwy, takze w przeciw-
dziataniu akcji polskiej na WilenszczyZnie. Miato ono polega¢ na dostarczaniu broni
i amunicji oraz werbunku Niemcoéw, zasilajacych pézniej oddzialy kowienskie po
przejsciu granicy od strony Prus Wschodnich®% Do pewnego stopnia (w mniejszym
zakresie) $ledzono tez dziatania Litwindéw przeciwdziatajacych na arenie miedzyna-
rodowej utrwaleniu stanu po zajeciu Wilna®.

Zrédta zagraniczne

Oprdcz wspomnianych przypadkéw przywotania materiatéw prasowych z , Timesa”
i ,Echo de Paris” redakcje polskie $ledzily inne materiaty pojawiajace sie w prasie
miedzynarodowej. Przekonywano polskiego czytelnika o sensacyjnym charakterze
sprawy wilenskiej dla zagranicznego odbiorcy powotujac sie na przebywajgcych
w Polsce korespondentéw pism zagranicznych®*. Z tytuléw zagranicznych najczes-
ciej cytowano ,Echo de Paris”. Ale przygladano sie tez innym tytutom, czasem przy-
taczajac je bezposrednio (,Danziger Zeitung”, ,Berlingske Tidende”, ,East Express”,

49 Na interesownos$¢ Wielkiej Brytanii (w wiekszym stopniu niz Francji) zwracano
uwage takze w ,Kurjerze Polskim”. W artykule ukazujacym sie niemal w tym samym momen-
cie, co analiza w ,Czasie” pozostawiono pewne niedopowiedzenia, jesli chodzi o charakter
tego interesu; zob. W sprawie Wilna, ,Kurjer Polski”, 16.10.1920, s. 1.

50 Anglia a Litwa, ,Czas”, 18.10.1920, s. 3. Szerzej sprawe potraktowano kilka dni p6z-
niej, informujac o aktywnosci przedsiebiorstw brytyjskich na Litwie oraz pogtoskach o po-
wigzaniu sprawy przynalezno$ci panstwowej Wilna z konkretnymi udziatami Anglii w pusz-
czach litewskich; zob. Jak zajeto Wilno, ,Czas”, 25.10.1920, s. 2-3.

51 Tamze,s. 3.

52 Niemcy w zmowie z Litwinami, ,Gazeta Poranna”, 25.10.1920, s. 1; Litwa i Niemcy,
»Robotnik”, 25.10.1920, s. 3; Wspétdziatanie Niemiec i Litwy, ,Gazeta Poranna”, 26.10.1920,
s. 3.

53 Protest Litwinow w Waszyngtonie odrzucony, ,IKaC”, 15.10.1920, s. 6-7; O Wilno,
»Czas”, 16.10.1920, s. 1-2.

54 Ogromne zainteresowanie pism angielskich i amerykarnskich, ,1KaC”, 18.10.1920, s. 6;
Sprawa Wilna - senzacyq dla zagranicy, ,Dziennik Ludowy”, 18.10.1920, s. 5.
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~Westminster Gazette”, ,Petit Parisien”,czy ,Le Temps”)*®. Z donoséw agencyjnych
siegano do agencji Havas i do Reutersa, a takze do ,Biura Wolffa”, czyli Wolffs Tele-
graphiches Bureau®®. Bardzo czesto poprzestawano jednak na ogélnych sformuto-
waniach o prasie angielskiej, amerykanskiej, francuskiej, czy niemieckiej bez wska-
zywania na konkretne tytuty.

,Bunt” Zeligowskiego, niezaleznie od opinii o jego samodzielnosci, byt zja-
wiskiem wyrézniajacym sie. Nalezato sie wiec spodziewa¢ poréwnan i odniesien
historycznych, ktére okraszaja kazda publicystyke. W pierwszym okresie po zaje-
ciu Wilna nie byto ich jednak wiele. Do$¢ rzadko, co moze zaskakiwa¢, zestawiano
Zeligowskiego z Gabriele d’Annuzio, ktory zaledwie rok wczeéniej przeprowadzit
samozwancza zbrojng akcje zajecia Fiume. O tamtym wydarzeniu pisano w prasie
polskiej i to miejscami bardziej szczegétowo niz o marszu Zeligowskiego®”. W prasie
Swiatowej takie por6wnania znalazty sie dos¢ szybko. ,Le Temps” ktadt wystgpie-
nie Zeligowskiego na karb awanturniczego ducha, ktéry zapanowat po braku reakgji
dyplomacji mocarstw na dziatanie wloskiego dowo6dcy w Fiume. Do takiego tekstu
w kazdym razie odnosit sie krakowski ,Czas” zwracajac uwage na dostrzezone po-
dobienstwo miedzy tymi dwoma ,buntami”®,

Sprawa ,buntu” generata Lucjana Zeligowskiego i podlegltych mu oddziatéw
zajmowata istotne miejsce w prasie polskiej. Cho¢ mozna wyluska¢ pewne niuanse
w przedstawianiu tego wydarzenia, zwigzane z prezentowanym nurtem politycz-
nym redakcji, to jednak nie s3 to réznice diametralne. Wystepuje daleko idaca zgod-
no$¢ w popieraniu zajecia Wilna. Sprawy Litwy Srodkowej zajmuja zwykle pierwsza
strone pism, bardzo czesto informacje uzupetniajace pojawiaja sie w dalszej czes-
ci, zwykle na stronie trzeciej. W niektérych przypadkach, np. w ,,Robotniku” widaé
z czasem wieksze skupienie na sprawach innych, jak sprzeciw wobec izby senackiej,
czy przebieg strajkéw robotniczych w Wielkiej Brytanii. Co do zasady jednak byta
to jedna z najistotniejszych spraw poruszanych w pazdzierniku 1920 r. W przedsta-
wianiu zajecia Wilna i reperkusji z tym zwigzanych wyrdézniaty sie watki przedsta-
wione powyzej. Redakcje podejmowaly je na podstawie doniesienn wlasnych kore-
spondentéw, korzystajac z agencyjnych materiatéw prasowych i raportujac obraz
sytuacji przedstawiany w prasie zagranicznej. Pierwsze trzy tygodnie relacjonowa-
nia sytuacji na Wileniszczyznie uksztattowaty stanowisko wobec akcji wojska gen.
Zeligowskiego i przygotowaly odbiorcéw na relacje przygotowan do rozstrzygniec¢
dyplomatycznych.

55 Zajecie Wilna poprzedzity gwattowne walki?, ,1KaC”, 13.10.1920, s. 7; Kwestya Wil-
na, ,Glos Narodu”, 15.10.1920, s. 3; Dyplomacja sprzymierzona, ,Gazeta Poranna”, 17.10.1920,
s. 5; Sprawa wileriska w o$wietleniu prasy francuskiej, ,Przeglad Wieczorny”, 19.10.1920, s. 1;
Litwa a koalicya, ,Czas”, 21.10.1920, s. 1; O federacye Litwy z Polskgq, ,Czas”, 28.10.1920, s. 3.

56 Anglia i Francya za wycofaniem wojsk z Wilna, ,JKaC”, 15.10.1920, s. 6; Konflikt wilen-
ski. Londyn 13 paZdziernika, ,Dziennik Ludowy”, 15.10.1920, s. 2; Rada Ligi Naroddéw, ,Gazeta
Poranna”, 26.10.1920, s. 1iin.

57 0 nastrojach w mie$cie informowat w krétkich notkach ,Przeglad Wieczorny”. Nato-
miast ,Czas” podat wiecej szczegétéw, w tym nazwiska i wiadomosci o nastrojach w Wilnie
dopiero 25 pazdziernika; zob. Jak zajeto Wilno?, ,,Czas”, 25.10.1920, s. 2-3.

58 Litwa a koalicya, ,Czas”, 21.10.1920, s. 1.
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Streszczenie

Celem artykutu jest analiza sposobu przedstawiania ,buntu” gen. Zeligowskiego w paz-
dzierniku 1920 r. przez wybrane polskie periodyki, z uwzglednieniem kontekstu poli-
tycznego i miedzynarodowego oraz strategii informacyjnych redakcji. Przeprowadzono
przeglad wydan prasy polskiej reprezentujacej rézne nurty polityczne, analizujac sposéb
opisywania wydarzen, dobér terminologii oraz reakcje na dziatania Ligi Naroddw i opinii
miedzynarodowe;j.

Prasa polska powszechnie popierata zajecie Wilna przez Zeligowskiego, cho¢ réznita sie
w ocenie jego ,samodzielnos$ci” i charakteru ,buntu”. Podkreslano patriotyczny wymiar dzia-
tan, ale takze krytykowano niesubordynacje wojskowa. Watki miedzynarodowe obejmowaty
m.in. reakcje Ligi Narodéw i dyplomacji zachodniej. Zauwazono zbiezno$¢ postawy wobec
Jbuntu” Zeligowskiego mimo réznic politycznych. W pierwszym, goragcym okresie trzech ty-
godni po zajeciu Wilna, w prasie polskiej skupiano sie na kilku watkach, ktére przedstawiono
w artykule.

Stowa Kkluczowe: Lucjan Zeligowski, ,bunt” Zeligowskiego, Litwa Srodkowa, prasa polska,
Liga Narodéw, Pierre Chardigny

‘Revolt’ of Gen. Lucjan Zeligowski in the Polish press

Abstract

The aim of the article is to analyse the way Gen. Zeligowski’s ‘mutiny’ in October 1920 was
presented by selected Polish periodicals, taking into account the political and international
context and the information strategies of the editors. A review of editions of the Polish press
representing various political currents was carried out, analysing the manner in which events
were described, the choice of terminology and reactions to the actions of the League of Na-
tions and international opinion.

The Polish press universally supported Zeligowski’s seizure of Vilnius, although they dif-
fered in their assessment of his ‘independence’ and the nature of the ‘revolt. The patriotic
dimension of the action was emphasised, but military insubordination was also criticised.
International themes included the reactions of the League of Nations and Western diplomacy.
A convergence of attitudes towards Zeligowski’s ‘mutiny’ was noted despite political differ-
ences. In the first, heated period of three weeks after the seizure of Vilnius, the Polish press
focused on several themes, which are outlined in the article.

Keywords: Lucjan Zeligowski, Zeligowski ‘mutiny’, Central Lithuania, Polish press, League of
Nations, Pierre Chardigny



