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Polsko-czesko-slaskie relacje kulturowo-literackie
do XVIII wieku w kontekscie recepcji dziel
Mikotaja Reja

Zagadnienie stosunkéw kulturowych i literackich polsko-czeskich sta-
nowito przedmiot zainteresowan wielu wybitnych badaczy. Warto dodacd,
ze ,na calym obszarze Stowiariszczyzny zachodniej tylko dwie literatury,
wiasnie czeska i polska, wykazuja cigglosé rozwojowa od sredniowiecza
do XVIII wieku”!. Oczywiscie poczatki tych obustronnych stosunkdéw
podporzadkowane zostaly dominacji wptywdéw czeskich, jako ze pardstwo
to znalazlo sie w zasiegu oddzialywania zachodnioeuropejskiej kultury
§redniowiecznej o cale stulecie wczesniej niz polskie. W dziejach obopdl-
nych zwigzkdw tych krajéw mozna wskazaé trzy etapy, ktore dokladnie
odzwierciedlajg zmiany w ich intensywnosci oraz ukierunkowaniu. Na
szczegdlng uwage zastuguje koniec fazy drugiej, obejmujgcej swoim za-
siegiem poczatek XVI stulecia, kiedy silne wplywy czeskie ewidentnie
stabng, a wektory wzajemnych zaleznosci kulturowych zaczynajg sie od-
wracac®.. W swietle tych ustalen interesujace wydaja sie losy dziedzic-
twa ,ojca literatury polskiej” Mikolaja Reja, jakie laczg je ze spuscizng
pi$miennicza naszych potudniowych sasiadéw i Slaska. Jednak podjecie
takiego badawczego przedsiewziecia na samym poczatku musi natrafi¢ na

! J. Magnuszewski, Literatura polska a literatura czeska do potowy XVIII wieku, [w:]
Literatura staropolska w kontekscie europejskim. (Zwiqzki i analogie), red. T. Michalowska,
J. Slaski, Wroctaw 1977, s. 112.

2 Tamze, s. 135.
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klopoty zwigzane z brakiem szerszych analiz i komentarzy, dotyczacych
tradycji pism Reja, ich ciaglej, a malo dostrzeganej obecnosci zaréwno
w renesansie, jak i nastepnych stuleciach®. Slusznie upomnial sie o takie
prace Adam Karpiniski, ktory zwrdcil uwage, ze recepcja twdrczosci Reja
pozostaje nawet na gruncie polskich badan zagadnieniem, ,coraz bardziej
spychanym poza oplotki wielkiej literatury”.

Stad wlasnie wynika potrzeba syntetycznego uporzgdkowania, choé-
by w zarysie, znanych faktéw, jakie dotycza odbioru czytelniczego dorob-
ku mistrza z Naglowic réwniez w Czechach i na Slasku od potowy XVI
do XVIII w. Niniejsze opracowanie to rekonesans badawczy, dokonany
posrdd istniejgcych opracowan czgstkowych, stanowi ono zaledwie przy-
miarke, ktéra w przyszlosci dopiero moze postuzyé do podjecia - wspar-
tych na metodzie filologicznej - dalszych badan bibliograficznych, kom-
paratystycznych, z uwzglednieniem kontekstu historycznego w studiach
nad recepcja tworczosci Okszyca za granicg. Doprawdy wiele argumentéw
mogloby przemawiaé na korzys¢ popularnosci dziet Mikotaja Reja w Cze-
chach. Z jakich$ jednak powodéw tak sie nie stato. Literacki dorobek
Naglowiczanina nie stal sie tez przedmiotem glebszego zainteresowania
czeskiej kultury, a w tamtejszych kompendiach bibliograficznych wspo-
minano o nim bardziej z obowigzku niz z potrzeby. Nie bez znaczenia po-
zostaje jednak fakt, ze Rej tworzyl w czasie, kiedy czeszczyzna wyeman-
cypowala sie na stanowisko réwnorzedne z lacing, dostepujac zaszczytu
stosowania jej nawet w liturgii®. Krakowski druk z 1543 r. Krdtkiej rozprawy
miedzy trzemi osobami, Panem, Wdjtem a Plebanem przypadl na okres naj-
mocniejszego oddzialywania czeskiej kultury na jezyk polski ,zlotego
wieku”®. Rej znalazt sie wiec w kregu inspiracji nurtu humanistycznego,
jaki intensywnie naptywal od pot. XV w. z Czech przez Slask oraz Mo-
rawy do Polski’. Swiadectwo szacunku, jakim cieszyt sie wéwczas jezyk
czeski w Rzeczypospolitej, pozostawil Lukasz Gdrnicki w Dworzaninie
polskim: ,Abowiem nasz Polak, [..] chocia nie bedzie w Czechach, jedno

rorr

3 Zob. A. Karpidski, Tradycja Mikolaja Reja w literaturze staropolskiej, ,Nauka”
2005, nr 1, s. 17. Zob. S. Nieznanowski, Recepcja Reja w literaturze staropolskiej, [w:] Studia
i wizerunki. O poezji staropolskiej i jej badaczach, Warszawa 1989, s. 166-203.

* A. Karpinski, Tradycja Mikolaja Reja w literaturze staropolskiej..., s. 17.

5 J. Magnuszewski, Literatura polska..., s. 113.

¢ Zob. S. Urbariczyk, Rola Wielkich Moraw i Czech w kulturze Polski sredniowiecznej,
[w:] Krakéw i Malopolska przez dzieje, red. C. Bobirska, Krakéw 1970, s. 96. Zob. M. Rej,
Krdtka rozprawa miedzy trzemi osobami, Panem, Wdjtem a Plebanem, oprac. K. Gdrski,
W. Taszycki, seria: Biblioteka Pisarzéw Polskich. Seria B, nr 1.

7 J. Magnuszewski, Literatura polska..., s. 117. Zob. T. Ulewicz, O zwigzkach kultu-
ralnych i literackich polsko-czeskich w dobie humanizmu i renesansu. Z zagadnieri poréwnaw-
czych, ,Ruch Literacki” 1968, r. IX, z. 4, s. 199.
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iz granice slaska przejedzie, to juz inaczej nie bedzie chcial mdéwié, jedno
po czesku [...]”%. Gérnicki thumaczyt 6w stan rzeczy tym, ze Czesi znalezli
sie w bliskim sgsiedztwie narodéw o lepiej rozwinietej kulturze, dzieki
czemu mieli okazje zyskaé wiekszg dojrzatosc literackg’. W XVI w. jezyk
czeski byt jezykiem dyplomacji, ktérym postugiwata sie kancelaria kréléw
polskich, m.in. Zygmunta Starego!®. Rowniez w zakresie nauki i sztuki wy-
dawal sie on znacznie bardziej wyrobiony artystycznie.

Swoisty kult erazmiariski dla piekna, wartosci i pozytku jezyka ojczy-
stego okazal sie - jak zaznaczyta Barbara Otwinowska - ,,dobrem wspdl-
nym w renesansie dla ponadnarodowego elitaryzmu ludzi pidra”™'. Bez
watpienia, mistrz z Nagltowic zyjac i piszac w czasach tak taskawych dla
czeskiej mowy, nie mégt ,uchronid sie przed czerpaniem i z tego 7Zrddia
tworzywa dla swych dziel”'2. Pokrewienistwo jezykowe sprawiato, ze Pola-
cy i Czesi porozumiewali sie w kwestiach zycia codziennego bez specjal-
nych trudnosci. Rej zapewne stykal sie na co dzienl z czeszczyzng w mowie
i pismie, a szczegdlnie duzo jej bylo w tekstach o tematyce teologicznej,
ktore chetnie czytal. Obecne w dorobku Okszyca bohemizmy byly reflek-
sem czeskich nalecialo$ci w jezyku warstw szlacheckich, do utrwalenia
ktérych pisarz w jakims stopniu przyczynit sie'®. Jednak w przypadku Reja
daje sie zauwazy¢ wlasne stanowisko wobec mowy ojczystej, réznigce go
od poprzednikéw czy wspdlczesnych mu pisarzy polskich. Mowa m.in.
o Biernacie z Lublina, ktéry ,in lingua Bohemica peritus”', czy Marcinie
Bielskim slynacym ze stowianofilskich sympatii’®. Pomijajac przyczyny,
dla jakich Okszyc staral sie opiera¢ modowemu trendowi kulturowemu na

® %. Gérnicki, Dworzanin, oprac., wstep R. Pollak, Warszawa 1950, s. 45-46.

9 Tamze, s. 49.

10 A, Wantuta, Poczqtki ewangelickiej organizacji koscielnej na Slgsku Cieszyriskim,
[w:] Udzial ewangelikéw slgskich w polskim zyciu kulturalnym, Warszawa 1974, s. 8. Stad tez
wzielo sie przekonanie, iz ich jezyk miatby by¢ dobrze niz nasz cudniejszy”.

1 Zob. B. Otwinowska, Mikolaj Rej w walce o literacki jezyk narodowy, [w:] Mikotaj
Rej w czterechsetlecie smierci, red. T. Biefikowski, J. Pelc, K. Pisarkowa, Wroctaw 1971,
s. 35.

2. W. Taszycki, Czechizmy w jezyku Reja, ,,Prace Filologiczne” 1927, t. XII, s. 57.
Zob. tez T.Z. Orlo§, Tysigc lat czesko-polskich zwigzkdw jezykowych, Krakéw 1993, s. 27.

3 W. Taszycki, dz. cyt., s. 67. Wspomniane zjawisko badano, chociaz do grun-
townego ujecia wplywdéw czeskich na jezyk i piSmiennictwo staropolskie ciagle jeszcze
daleko. Konkretne ustalenia bedg mogly powstac dopiero, kiedy zapoznamy sie z wply-
wami czeskimi zadomowionymi w naszym jezyku jeszcze przed epokg Rejows.

14 . Magnuszewski, Literatura polska..., s. 124.

15 Zob. D. Sniezko, ,Kronika wszytkiego swiata” Marcina Bielskiego. Pogranicze dys-
kursow, Szczecin 2004, s. 102. Zob. tez 1. Chrzanowski, Marcin Bielski. Studium historycz-
ne, Lwéw-Warszawa 1926, s. 35-36. Pominiete zostaly tu tak skrajne przypadki mito-
$nikéw jezyka czeskiego, jak stanowisko Jana Sandeckiego-Maleckiego czy jego syna
Hieronima.
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czeszczyzne, warto zauwazy<, ze wlasnie w czasie dzialalnosci literackiej
Reja wygasa czas dominacji wpltywdw czeskich na literature staropolskg.
Pionierska epoka stanowi zatem nowy rozdzial we wzajemnych stosun-
kach obu tych paristw. Odtad bowiem inicjatywa twdrczych impulséw
przechodzi w nasze rece’®.

Bez watpienia w Czechach, jak i Polsce mieliSmy do czynienia z od-
rebnymi drogami rozwojowymi kultury narodowej. Znaczace réznice spo-
wodowane byly odmiennymi warunkami politycznymi i religijnymi we
wspomnianych krajach. W Czechach XVI stulecie réwniez nazywane byto
,zlotym wiekiem”, chociaz ich jezyk literacki stopniowo zatracal wéwczas
swoje funkcje artystyczne na rzecz uzytkowych?. Tymczasem, w swiado-
mosci wspdlczesnych Rejowi odbiorcéw, przelomowym momentem roz-
kwitu polszczyzny stala sie - dokonana na prawach duchowej rewolucji -
wlasnie jego rodzima twdrczosé. Przypuszczad nalezy, ze poeta musial
mied tego swiadomosé, obierajac kierunek dydaktyczno-moralizujacy dla
swego pismiennictwa. Powracajgce wzmianki o Czechach w pracach Reja,
dowodza bliskich relacji sasiedzkich. W Zwierciadle autor zaprezentowat
pelng humoru galerie literackich portretéw narodowych (icon nationum)
o charakterze satyrycznym. Typowy Czech zostal tam ukazany jako ten,
ktéry ,chodzi jako paw”®. Poréwnanie to potwierdza powszechng opinie
o ich pyszalkowatym sposobie bycia oraz postawie pelnej wyniostosci.
Owa nadeta poza wynikala z przekonania tego narodu o wyzszosci inte-
lektualnej nad innymi. Zdaniem Okszyca wiara Czechdw we wlasne me-
stwo rychlo okazala sie ztudna, gdyz oprdcz hardej postawy nie znalazta
pokrycia w rycerskich czynach. Dla odmiany za ich zdecydowanie mocng
strone uwazano, ze ,[..|] stowo radzi dzierzg, gdy co przyrzekajg”?. Stad
istnial nawet éwczesnie popularny zwrot przystowiowy ,czeskie stowo” -
na okreslenie kogos, kto zawsze honorowo dotrzymuje danej obietnicy?.
Szkic wizerunku naszych potudniowych sgsiadéw pod piérem Reja wien-
czy konstatacja pelna braterskiego wspdtczucia dla ich tragicznych loséw
narodowych:

Ale tez niebozeta, chod hardej postawy,
Barzo jakos zmylili swe powazne sprawy.

16 Zob. J. Magnuszewski, Literatura polska..., s. 119.

7 T.Z. Orlos, dz. cyt., s. 28.

18 M. Rej, Przemowa krétka do pocciwego Polaka stanu rycerskiego, [w:] tegoz, Zwier-
ciadto albo kstalt, w ktdrym kazdy stan snadnie sie moze swym sprawam, jako we Zwierciedle,
przypatrzyé, wyd. J. Czubek, J. Los, wstep I. Chrzanowski, t. 2, Krakdw 1914, s. 320.

¥ Tamze.

» Ow frazeologizm: ,co za Czech stowo trzymaé”, wystepuje w Przypowiesciach
polskich Salomona Rysiriskiego. Zob. S. Bystrod, Przystowia polskie, Krakéw 1933, s. 175.
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Dali rogi pod jarzmo i sami nie wiedzg,
Jako sie im to sstato, cho¢ tam z dawna siedzg?'.

Wyrazng granice dziejowych przemian w Czechach wyznaczyt rok
1526, kiedy w bitwie pod Mohaczem zginat krdl Ludwik II Jagielloficzyk.
Wodweczas na skutek umowy dynastycznej na wakujacy tron wstapili Habs-
burgowie, czyniac z ich paristwa cze$é wielonarodowej monarchii. Ten pa-
nujgcy réd utrzymal rzagdy w dziedzicznym posiadaniu az do 1918 r., narzu-
cajgc Czechom absolutystyczny system wladzy?. O nieskrywanej sympatii
Reja do osciennego narodu moze swiadczy¢ fakt, ze zrezygnowal on z epi-
tetu ,heretycy”, jaki na stale przylgnat do tej nacji, gdyz nawet protestanci
postugiwali sie nim bez skrupuléw w dobie reformacji®.

Mniej wiecej od pol. XVI stulecia do Czech zaczynajg napltywac in-
formacje o Polsce z nowego zrddta. Oto bowiem po nieudanym powstaniu
czeskich stanéw przeciwko Ferdynandowi Habsburgowi w 1547 r. Bracia
Jednoty zostali zmuszeni do emigracji z Krdlestwa Czeskiego (z pominie-
ciem Moraw). Podczas przejscia przez ziemie polskie zamiast w Prusach
Ksigzecych, postanowili osiedli¢ sie w naszym kraju. Wkrétce tez zdotali -
jak pisze Antonin Méstdn - ,przeciggngc na swojg strone licznych zwo-
lennikéw ze stanu szlacheckiego oraz magnatéw, stajac sie jedng z naj-
wazniejszych sil w polskim obozie protestanckim”?. Kiedy w Czechach
ustaly przes§ladowania Braci, wielu z nich wrdcito do ojczyzny. Wéwczas
znacznie wzrosta tam ,,ilo$¢é wiarygodnych wiadomosci o Polsce oraz sze-
rzyla sie znajomos¢ jezyka polskiego”?.

Literatura emigracyjna Jednoty Brackiej weszla w sklad czeskiej lite-
ratury, chociaz jej powstawaniu nieustannie towarzyszyla twérczos¢ dedy-
kowana polskiemu srodowisku réznowierczemu (np. rozszerzone wydanie
kancjonalu Walentego z Brzozowa (1569)%. Rej musial zetknac sie z tym pi-
$§miennictwem, co z kolei pozwala przypuszczad, ze jego dorobek réwniez
byt znany emigrantom zza poludniowej granicy. Wszak zainteresowania
braci czeskich literatura polska - jak dowodzi Halina Pietrak - ,,ogranicza-
ly sie przede wszystkim do klasykdw polskiego humanizmu, a wiec do Reja

2 M. Rej, Przemowa krétka..., s. 320.

2 S. Kot, Polska zlotego wieku a Europa. Studia i szkice, wybdr, oprac., wstep H. Ba-
rycz, Warszawa 1987, s. 786.

2 Tamze, s. 724.

# A. Méstdn, Polska i Polacy w pismiennictwie czeskim XVI w., ,, Pamietnik Stowiari-
ski” 1965, t. XV, s. 117.

% Tamze.

% Tamze.
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i Kochanowskiego””. W dorobku mistrza z Naglowic twdrczos¢ religij-
na pelnita bardzo istotne znaczenie. W 1557 r. Okszyc rozpoczgl owocna
wspolprace z krakowskg oficyng Macieja Wirzbiety. Na rynku pojawit sie
starannie wydany druk Swietych stéw a spraw Pariskich [..] Kronika albo Po-
stylla [...|*. Ztozyl sie na nig obszerny zbidr kazan, w ktdrych znaleZé mozna
§lady polemiki wyznaniowej, powstalej w okresie najgoretszych walk sej-
mowych stronnictwa egzekucyjnego. Dzieto ponownie ukazalo sie w wer-
sji ulepszonej i poszerzonej w roku 1560 i 1566. Natomiast po smierci Reja
wyszly jeszcze dwie dalsze edycje Postylli w latach 1571 i 1594. Mnogos¢
jej wydani swiadczy o rozglosie, jakim cieszyla sie ona nie tylko w Polsce,
trafiajgc do szerokiej rzeszy czytelnikéw?. Jeszcze w XVI w. Postylla do-
czekala sie przekladéw na jezyk ruski i litewski®.

Jesli chodzi o popularnosé Postylli w Czechach, to ciggle brakuje do-
kladniejszych badan zwigzanych z recepcjg prozy kaznodziejskiej Okszy-
ca za poludniowsg granicg. Zapewne znana byla jej tres¢ przebywajgcym
na ziemiach polskich braciom czeskim, a skoro pozostawali w staltym kon-
takcie ze swoimi rodakami, to nie mogla by¢ ona zupelnie obca Czechom.
Rozpowszechnianiu naszej literatury stuzyl zaréwno wynalazek druku, jak
réwniez pokrewiedstwo obu systeméw jezykowych. Z kolei o rozlegtym
zasiegu emigracji polskich ksiezy oraz ludzi swieckich w drugiej poto-
wie XVI i poczgtkach XVII stulecia, jaki wigzal sie ze wzrostem ruchu
kontrreformacyjnego na Slasku i Morawach, pisat Jan Blahoslav w swojej
Gramatyce. Twierdzil, ,ze jezyka polskiego nie ma potrzeby blizej opisy-
wad, bo w Czechach jest wielu Polakéw, zwlaszcza w klasztorach, gdzie
na kazaniach i nabozernstwach czesciej mozna ustyszeé Polaka niz Cze-
cha czy Morawianina, poniewaz Czesi z powodu wielu zajeé, malo intere-
sujg sie religig”®. Nieprzypadkowo zwyklo sie méwié, ze razem z ludZmi

¥ H. Pietrak, Wplywy polskie w czeskim odrodzeniu narodowym, ,Roczniki Humani-
styczne” 1972, t. XX, z. 4, s. 96. Zob. T.Z. Orlos, dz. cyt., s. 40.

% Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku, t. 1: Malopolska, cz. 1: wiek XV-
XVI, red. A. Kawecka-Gryczowa, Wroctaw 1983, s. 360. Zdobily jg 83 drzeworyty, sygnet
Wirzbiety, pierwszy portret autora i wielka renesansowa winieta tytutlowa podsygno-
wana przez artyste: ICB, tamze.

» A. Briickner, Mikolaj Rej. Studium krytyczne, Krakéw 1905, s. 95. Artyzm tego
dzieta docenil Aleksander Briickner, twierdzac, ze jest ono ,[..] najbardziej jednolite
w tresci, stylu i formie z tego wszystkiego, co Rej kiedykolwiek napisal” (tamze).

% Mikolaj Rej (1505-1569) [hasto:], [w:] Nowy Korbut. Pismiennictwo staropolskie,
oprac. zesp6l pod kierownictwem R. Pollaka, Warszawa 1965, t. 3, s. 158. Zob. tez
J. Pelc, Europejskosc i swoistos¢ literatury polskiego renesansu, [w:] Literatura staropolska
i jej zwigzki europejskie, red. J. Pelc, Warszawa 1973, s. 54.

31 Cyt. za: Cesi a Poldci v minulosti, red. J. Mactirek, Praha 1964, s. 269. Zob.
T.Z. Ortos, dz. cyt., s. 29.
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,wedrujg” tez ksigzki. Waznym atutem wydawniczym dziel Reja byla ich
piekna szata graficzna. Faktem jest jednak, ze pismiennictwu polskiej re-
formacji trudno bylo wspélzawodniczyé z bogatg tradycjg literatury in-
nowierczej u naszych potudniowych sasiadéw. Poza tym Rej jako literat
nie wnikal zbyt gteboko w istote teologicznych zagadnien, pozwalajac so-
bie na zachowanie odrebnej i wlasnej pozycji wyznaniowej, co moglo nie
podobac sie odbiorcom wyspecjalizowanego pod tym wzgledem pismien-
nictwa czeskiego®. Pé7zno, bo dopiero pod koniec XVI w. zostaly podjete
préby przekladu na jezyk czeski kalwirskiej Postylli (w 1582 r. u Wirzbiety)
Grzegorza z Zarnowca (1528-1601). Zadaniem tego dzieta byta obrona
stanowiska teologicznego Reja. Powstalo ono pod silnym wptywem prozy
kaznodziejskiej mistrza z Naglowic, czego dowodzg m.in. przedrukowane
do pierwszego wydania drzeworyty*. Postylla Grzegorza z Zarnowca sta-
nowila krytyczng odpowiedz ewangelikéw na pelne zarzutéw pod adresem
Reja dzieto Jakuba Wujka.

Niezbity dowdd na znajomosé w XVI stuleciu twdrczosci Rejaw Cze-
chach stanowi Dialog Warwasa z Dykasem. Znany jest on z przekladu cze-
skiego zrekonstruowanego w XX w. O jego istnieniu wiadomo z literackiej
biografii Okszyca oraz inwentarzy krakowskich i lwowskich wydawcdow.
Watpliwosci budzi pytanie, czy Dialog Warwasa z Dykasem ukazal sie tyl-
ko w jednym wydaniu, czy moze bylo ich wiecej? Z inwentarza oficyny
Szarffenberga wynika, ze druk pojawil sie na rynku przed 1547 r.** Chociaz
sam tekst zagingl w Polsce, to udalo sie go szczesliwie odnalezé w Mu-
zeum Krélestwa Czeskiego w Pradze. Starodruk czeski pochodzit z potowy
XVI w. i byl przekladem dialogu mistrza z Nagtowic. Rekonstrukeji pol-
skiego tekstu dokonal Aleksander Briickner, podczas gdy tekst staroczeski
opublikowat Cenék Zibrt®.

32 J.T. Maciuszko, Poglqdy religijne Mikolaja Reja, [w:] Mikolaj Rej w piecsetlecie uro-
dzin. Studia literaturoznawcze, red. J. Sokolski, M. Cieniski, A. Kochan, Wroctaw 2007,
s. 288.

3 M. Kopecky, Dvé kapitolky o ceském a polském fecnictvi, Brno 1968, s. 26. Zob.
tez. hasto: z Zarnowca Grzegorz, [w:] Nowy Korbut..., s. 456-457. Zob. tez H. Kowalska,
Grzegorz z Zarnowca (ok. 1528 - ok. 1601), [w:] Polski stownik biograficzny, Wroctaw 1960-
1961, t. IX, s. 91-93.

3 R. Czyz, dz. cyt., s. 29. Zob. tez S. Nieznanowski, dz. cyt., s. 186-187.

% ].S. Gruchatla, Mikolaj Rej i ,czarna sztuka”, [w:] Mikolaj Rej z Naglowic. W piecse-
tletniq rocznice urodzin, red. W. Kowalski, Kielce 2005, s. 95.

% Zob. A. Briickner, dz. cyt., s. 373-380. Zob. tez C. Zibrt, Panna, Zenitba, Zena ve
staroceske upravé polskych skladeb Reje z Naglovic a Bart. Paprockeho, Praha 1910, s. 67-95
oraz tenze, Jak se kdy v Cechach tancovalo, Praha 1895, s. 150-160 i s. 204-215. Krytycznie
o wydaniu Briicknera i pdzniejszej wersji Chrzanowskiego w II cz. pracy zbiorowej
pt. Z wieku Mikolaja Reja. Ksiega jubileuszowa 1505-1905, Warszawa 1905, s. 14-22. Zob.
F. Krcek, ,Dyalog Warwasa z Dykasem” Mikolaja Reja, Ign. Chrzanowski, Warszawa 1905;

1



[12] Joanna Zagozdzon-Lyszczarz

Wspomniany utwdr stanowi prébe adaptacji na jezyk czeski kry-
tycznych pogladéw na temat malzeristwa i kobiet. Satyryczna wizja ogla-
du niewiescich wad i chytrosci wpisuje sie w dlugg tradycje literatury,
uwzgledniajgc jednak staropolski koloryt obyczajowy. Zabawny okazuje
sie nieznany w Czechach zwyczaj ,pro zdravi z strevicuv”. Polegal on na
wznoszeniu przez mezczyzn toastéw i piciu trunkéw na czes$é adorowa-
nych bialogléw, ktére to z ich pantofelkéw wypijano haustem®. Z pewno-
$cig surowosc i dosadnosé krytyki plci pieknej lagodzi kompozycja dia-
logu. Oto bowiem pojawienie sie trzeciego rozmdéwcy i jego komentarz,
powoduje, iz wszystkie wcze$niejsze wypowiedzi bohateréw wypada po-
traktowac z przymruzeniem oka: ,Wasby lotréw nie rodzily, Gdyz sie to ni-
nacz nie godzi, Wilk sobola nie urodzi. Przetoz wy tedy bladzicie. A sami
sie w tym sadzcie [...|”®.Cenék Zibrt poczatkowo wskazal jako domniema-
nego autora dialogu Tobid$a Moufenina z Litomysla (ur. 1560 - zm. po
1625). Mial on lubowacd sie wlasnie w takiej mizoginicznej tematyce, chet-
nie wybierajac do swych przektadéw utwory satyryczne®. Jednakze dalsze
badania dowiodly, iz za translacja Dialogu Warwasa z Dykasem stal Bartlo-
miej Paprocki z Glogdt®.

Najwiekszy wktad w zblizenie kulturowe obu narodéw na przestrzeni
kolejnych stuleci wnidst wlasnie wspomniany Bartlomiej Paprocki (1540-
1614). Tworzyl on na przetomie XVI i XVII stulecia, dajgc sie poznaé jako
wierszopis, historyk, heraldyk oraz pisarz polityczno-obyczajowy*'. Konty-
nuowal réznorodng dziatalnosé literacka, zwlaszcza genealogiczng i histo-
ryczna, w wielu kwestiach idgc za przykladem mistrza z Nagtowic. W her-
barzach niedosciglym wzorem pozostat dla niego Rejowy Zwierzyniec*.

,Warwas po Polski”, Aleksander Briickner, Krakéw 1905: [recenzja], ,Pamietnik Literacki”
1905, 1. 4, 7. 4, 5. 541-546.

J.S. Gruchala, dz. cyt., s. 95.

% C. Zibrt, dz. cyt., s. 63.

% Cyt. za: A. Briickner, dz. cyt., s. 379-380.

¥ Zob. C. Zibrt, dz. cyt., s. 66.

0 Paprocki Barttomiej (ok. 1543-1614), [haslo], [w:] Nowy Korbut..., s. 81-85. Zob.
B. Dumowska, Bartosz Paprocki herbu Jastrzebiec - renesansowy pisarz spod Sierpca. Czasy,
czlowiek, dzielo, Sierpc 2015, s. 256. Zob. tez B. Stuchlik-Surowiak, Obraz matzeristwa
w ,antyfeministycznych” utworach Bartosza Paprockiego na tle obyczajowych, religijnych oraz
literackich zjawisk XVI i pierwszej polowy XVII wieku, Katowice 2016. Prawdopodobnie
Tobid$§ Moufenina wspdlpracowal z Barttomiejem Paprockim, redagujac jego czeskie
prace. Zob. Z. Tarajto-Lipowska, Historia literatury czeskiej. Zarys, Wroctaw 2010, s. 57.

# Zob. M. Krej¢y, Bartoloméj Paprocki z Holohod a Paprocke Viile, Praha 1946.

# B. Dumowska, dz. cyt., s. 68 i 171. Paprocki pisywal w obydwu jezykach, ale to
u naszych potudniowych sgsiadéw uwazany jest za kodyfikatora czeskiej, morawskiej
i slaskiej heraldyki. Zob. Z. Tarajto-Lipowska, dz. cyt., s. 51. Zob. ]. Magnuszewski,
Historia literatury czeskiej. Zarys, Wroclaw 1973, s. 73.
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Uchodzily one na przestrzeni kilku stuleci za ozdobe zaréwno prywatnych,
szkolnych, jak i miejskich bibliotek*’. Paprocki prébowal przeszczepié na
grunt czeski renesansowg liryke polska, dokonujgc m.in. przektadu epigra-
mdéw Mikotaja Reja oraz fraszek i piesni Jana Kochanowskiego w dziele pt.
Novd kratochvile [...] (Na ti dily rozdelénd, cz. 1: 1597, cz. 2: 1598, cz. 3: 1600)*.
Zbidér ten dedykowany byl elicie szlachty dworskiej. Podstawowe zaple-
cze stanowila réznorodna i nieoryginalna antologia Proba cndt dobrych (ok.
1595, Rakdw), jakg Paprocki ,,uzupelnit cudzymi i wlasnymi tekstami, tak
ze powstaly trzy czesci po 500 »zartéw, uciesznych przyktadéw w réznych
przypadkach i zdarzeniach, ku pocieszeniu ludzkiemu«™. W jego wier-
szach widoczna jest inspiracja rodzimg poezja, anegdotami, sentencjami
i przystowiami, jakie w czesci pochodzily od mistrza z Naglowic*. Zwra-
cano juz uwage na dobrg jakos¢ przekladu wierszy Reja, dostrzegajac
w nich realizm opiséw szlacheckiego zycia. Dowodzi to $cistych zalezno-
$ci Paprockiego od warsztatu literackiego Reja, jak réwniez wskazuje na
zwiazki z Rzeczpospolitg Babiiskg?. Ostatecznie translacja dowcipnego,
czasem dosadnego wierszowanego figlika-fraszki, tzw. Zertu - nie przyje-
la sie na gruncie $wieckiej literatury w Czechach. Twérczosé tego typu,
ktéra bezposrednio wyrastata z obyczajowosci polskiej tradycji szlachec-
kiej, nie spotkata sie tutaj ze zrozumieniem, a ,inicjatywa Paprockiego
trafila w préznie, nie znajdujgc kontynuacji”®. Wspomniana odmiennosé
czeskiego i polskiego dorobku literackiego XVI w. wydaje sie jeszcze po-
glebiaé¢ w XVII stuleciu, na co w decydujacy sposéb wplywajg wydarze-
nia polityczne i historyczne. W nastepstwie tych zmian szlachta czeska
i mieszczanstwo wycofaly sie z zycia kulturalnego narodu, a piSmiennic-
two zostalo zdominowane przez jezyk niemiecki i lacine, do tego stopnia,

# Zob. K. Glombiowski, Literatura polska w obiegu spotecznym na Slgsku od XVI do
XVIII wieku, Krakéw 2021, t. 2, s. 29.

# J. Magnuszewski, Literatura polska..., s. 129.

# Tamze. Zob. M.H. Juszynski, Dykcjonarz poetéw polskich, Krakéw 1820, t. 1,
s. 35-42.

* Interesujgcy material do pordwnar zob. K. Koczur-Lejk, Sentencje w cze-
skich dzielach Bartlomieja Paprockiego, ,,Bohemistyka” 2019, nr 3, s. 365-377. Zob. tez
M. Krzysztofik, Aforyzmy i sentencje w polskich kalendarzach XVII w., ,Studia Filologicz-
ne Uniwersytetu Jana Kochanowskiego” 2013/2014, t. 25/26.

4 Zob. M. Krejly, Wybrane studia slawistyczne: kultura, literatura, folklor, przet.
E.M. Hunca, H. Kuligowska, C. Piernikarski i in., wstep J. Magnuszewski, Warszawa
1972, s. 252. Zob. tez J. A. Kmita, Morocozmea babiriskie, [w:] D. Chemperek, Rzeczpospo-
lita Babiriska. Monografia staropolskich zZrédet literackich, Warszawa 2023, s. 98.

# J. Koldr, dz. cyt., s. 403. Bardzo prawdopodobne, ze Paprocki wspdtpracowal
z Piotrem Lodereckerem przy opracowaniu siedmiojezycznego stownika pt. Dictiona-
rium septem diversarum linguarum (1605), gdzie miat by¢ autorem dzialu polskiego. Zob.
T.Z. Ortos, dz. cyt., s. 35.
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ze ,u schytku XVIII w. dominuje ustna twdrczosé ludu”#. Warto dodaé, ze
rozwdj kultury i literatury przebiegal tu zupelnie odrebnymi drogami: re-
formacyjnymi na obczyZnie oraz katolickimi w kraju.

W XVII w. pamieé¢ o dokonaniach Mikotaja Reja w kulturze cze-
skiej zanika wraz z pogtebieniem sie upadku ich literatury narodowej.
W tym czasie wzrosto znaczenie pismienniczych peryferii, a ,w relacjach
polsko-czeskich stalo sie ono terenem przenikania m.in. pie$ni poboznych
i swieckich; w konsekwencji wzbogacaly sie istniejace zwiazki folkloru
sasiadujgcych obszaréw etnicznych”. Relacje te utrzymywaly sie jeszcze
jedynie w dziedzinie folkloru®!. Zapewne w oderwaniu od bogatej twdr-
czos$ci Reja pozostang takze liczne przedruki piesni naboznych czy koled,
jakie droga na Slask i Morawy wedrowaty do Czech, stajac sie czeska pie-
$nig ludowa®2. Odbudowe kulturowych relacji polsko-czeskich rozpocznie
dopiero pod koniec XVIII w. dzialalnosé czeskich ,budzicieli”.

Niezwykle interesujace wydaje sie przesledzenie w Czechach recep-
cji piesni religijnych pisarza z Nagtowic®. Anonimowos¢ tych przedru-
kéw w kancjonatach byla prawie catkowita®. O ich odbiorze u naszych

¥ J. Magnuszewski, Literatura polska..., s. 131.

% Tamze, s. 135.

51 Tamze, s. 136. Dalekim poglosem religijnej schedy mistrza z Naglowic, okazg
sie legendarne podania o dokonaniach ,swietego Reja” albo karykaturalne obrazy , Na-
glowickiego smoka”. Zob. R. Leszczyniski, Mikolaj Rej o sobie samym do potomnosci, [w:]
Mikolaj Rej i dziedzictwo Reformacji w Polsce, red. R. Leszczyniski, Krakéw 2006, s. 26.
Zob. tez A. Sitkowa, Sgsiedzkie wizyty Mikolaja Reja w Wereszczynie, ,,Czytanie Literatu-
ry. Lédzkie Studia Literaturoznawcze” 2023, t. 12, s. 20.

52 8. Wierczynski, dz. cyt., s. 259. Zob. tez R. Leszczyriski, Mikolaj Rej o sobie sa-
mym do potomnosci..., s. 26.

58 Zob. 1. Rostkowska, Wykaz kancjonatéw XVI-XVIII wieku z przedrukami piesni
Reja, [w:] tejze, Bibliografia dziel Reja. Okres staropolski, Wroctaw 1979. Zob. tez 1. Try-
bulec, Piesni reformacyjne Mikolaja Reja, [w:] Mikolaj Rej z Naglowic. W piecsetng roczni-
ce..., s. 71-92. Niektdre z tych utworéw mialy nawet wlasng melodie, a funkcjonowaly
w drukach ulotnych, wspdttworzac tzw. kancjonaly skladane. Pojawialy sie zardw-
no w kancjonalach protestanckich, jak i spiewnikach katolickich, przy czym ,za-
s6b repertuarowy w kancjonatach obu wyznad jest identyczny lub ze sobg zbiezny”.
Zob. M.M. Kacprzak, Wprowadzenie do lektury piesni Mikolaja Reja, [w:] M. Rej, Piesni,
transkrypcja tekstéw, wprowadzenie do lektury utworéw i komentarz filologiczny
M.M. Kacprzak, I. Winiarska, transkrypcja i wstep muzykologiczny T. Maciejewski,
Warszawa 2005, s. 44.

$  [..] nazwa »kancjonal« rozpowszechnila sie przede wszystkim w Czechach
i Polsce”. Zob. K. Smolarek, Piotr Artomiusz i jego kancjonal toruriski z korica XVI w.,
,Rocznik Torurski” 2014, t. 41, s. 174. W przypadku Reja wyjatek w ich identyfika-
cji stanowié mogta Piesri nabozna z Pisma Swietego [Chrystus, jedyny Syn Bozy). Zostata
opublikowana w drukarni u Wietora, a nastepnie ,,ok. 1558 r. u Mateusza Siebeneiche-
ra pietnastokrotnie przedrukowywano ja, poczgwszy od kancjonalu Jana Seklucjana
z 1550 r., przez jego nowe wydanie w Krélewcu z 1559 (ze wskazaniem autorstwa Reja)
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poludniowych sgsiadéw nic nie wiadomo®. Jednak w rozwoju poligrafii
zbioréw piesni religijnych decydujacy wpltyw odegrala dzialalnos¢ osrod-
kéw innowierczych. Najdawniejsze kancjonaly protestanckie stanowig
zbiory utwordéw Jana Seklucjana (1547, 1559), braci czeskich w przektadzie
polskim Walentego z Brzozowa (1554) i Piotra Artomiusza (1587), ktdre
wydawano na Pomorzu m.in. w Gdarsku oraz Krélewcu, a nastepnie prze-
drukowywano je na Slasku, poczawszy od tzw. matego i wielkiego kan-
cjonatu z Brzegu i Wroctawia*. Podobnie ,bracia polscy wydali kancjonal
nieswieski (1563), a kalwinisci - Jana Zareby (1558), Jana Sudrowskiego
(1594) i Krzysztofa Krainskiego (1596)”%. Byly one obficie publikowane do
korica XIX w. Zapewne musialy sie tam pojawic utwory zaréwno Kocha-
nowskiego, jak réwniez Reja®s.

Dziedzictwo wybitnych pisarzy ,zlotego wieku” stalo sie rdwniez
przedmiotem zainteresowania stynnego biskupa braci czeskich, pedago-
ga, pisarza, filozofa i thumacza Jana Amosa Komenskiego (1592-1670)*. Po
klesce pod Biala Géra jako wygnaniec przybyl on do Polski, by w osrod-
ku naukowym i dydaktycznym w Lesznie, poswiecié¢ sie cenionej na ca-
tym swiecie pracy twdrczej®. Po spaleniu miasta w 1656 r., wyjechal on do
Amsterdamu, gdzie w 1659 r. opublikowal swdj Kancjonat. Zawart w nim
niemal wszystkie piesni braci czeskich, z czego ,blisko jedna piata, czy-
li 235, zwlaszcza ttumaczenia psalméw, wyszly spod jego pidra”®. Posrdd
nich sg tez jego przeklady niektdrych piesni Jana Kochanowskiego, ktd-
re staral sie adaptowaé pod wzgledem formalnym i tresciowym dla braci

az po Wirydarz duszny Andrzeja Schonflissiusa z 1648 roku”. Drugg rozpoznawalng pie-
$nig byt Hejnal $wita, z przelozong z taciny: ,Kryste, dniu naszej swiatlosci”, jaka opa-
trzono akrostychem z imieniem i nazwiskiem pisarza (wyd. ok. 1566 lub 1558 r. w Kra-
kowie w oficynie Lazarza Andrysowicza i powielana ,do 1793 roku trzydziesci trzy
razy niemal we wszystkich kancjonatach protestanckich i §piewnikach katolickich, po
raz pierwszy w krdlewieckim kancjonale Seklucjana z 1559 pt. Hejnal na rane powsta-
nie na te albo starq note Mikolaja Reja”). Zob. B. Chlebowski, Najdawniejsze kancyonaly
protestanckie z polowy XVI w. Przyczynek do dziejéw polskiej liryki religijnej, ,Pamietnik
Literacki” 1905, r. 4, s. 408-409. Zob. tez M.M. Kacprzak, dz. cyt., s. 8-10.

5 Zob. )J.T. Maciuszko, dz. cyt., s. 289-290.

S K. Smolarek, dz. cyt., s. 183.

¥ M.M. Kacprzak, dz. cyt., s. 43.

5 K. Smolarek, dz. cyt., s. 175.

¥ Z.Tarajlo-Lipowska, dz. cyt., s. 62.

© T.Z. Orlos, dz. cyt., s. 30 (m.in. zbieral material do stownika Linguae Bohemicae
thesaurus). Dzialala tu od 1626 r. wyzsza szkola bracka, ksztalcaca mlodziez nie tylko
z Polski, ale takze z Prus, Slaska, Moraw, Czech i Wegier. Zob. J. Magnuszewski, Litera-
tura polska..., s. 132. O skali tego exodusu niech swiadczy fakt, ze w 1628 r. znalazlo sie
w nim okoto 1500 uchodZcéw z Czech i Moraw.

¢l J. Magnuszewski, Literatura polska..., s. 132.
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czeskich®. Komensky zalecal rodakom wzorowanie sie na kancjonatach
polskich zaréwno w zakresie ich uktadu, jak i zawartosci, chwalgc urode
polskiej piesni religijnej®®. W przedmowie do Kancjonatu mozna znalezé
wzmianke o Mikotaju Reju®.

Na Slasku obecnos¢ tekstéw Reja zostata poswiadczona takie m.in.
w kancjonale z Byczyny z XVII w., odnoszacym sie zaréwno do kancjona-
léw pomorskich, jak i brzeskich. Uwage przykuwa w nim - poza bogatym
i réznorodnym materialem - , niezwykta obfitos¢ piesni XVI-wiecznych,
czesto z charakterystycznymi wariantami i uzupelnieniami, zeby wymie-
nic tutaj piesni: Reja, Trzecieskiego, Lubelczyka, Wojewddki [...]"*. Z kolei
na Slasku Cieszyriskim od 1636 r. do XIX w. uzywano m.in. czeskiego kan-
cjonatu ks. Jerzego Trzanowskiego pt. Cithara sanctorum, gdzie znalazly sie
przeklady popularnych piesni m.in. Jana Kochanowskiego i bardzo mozli-
we, ze takze Mikolaja Reja, chociaz nalezaloby to jeszcze sprawdzié®.

Poczatkowo oddzielenie polityczne Slaska w XIV w. nie naruszyto
,kulturowej jednos$ci z Korong, ale z biegiem czasu poczucie odrebnosci
poglebito sie, co wptynelo takze na stosunki literackie tej dzielnicy z Pol-
ska”®. Staropolskie piSmiennictwo stanowito jednak - jak slusznie zauwa-
iyt Jan Zaremba - ,naturalne zaplecze, umozliwiajace jej rozwéj”®. Slask
w epoce renesansu byl terenem zZywego ruchu umystowego i naukowych
ambicji tamtejszej ludnosci, a wielu humanistéw, jak Wawrzyniec Corvi-
nus sprzyjato religijnym nowinkom®. Reformacja od poczatku znalazla la-
skawe przyjecie na Slasku. Zapewniata ona poczesne miejsce jezykom na-
rodowym w Kosciele, wypierajac dotychczasowg tacine. Stad na terenach,

2 T. Lehr-Splawirski, K. Piwarski, Z. Wojciechowski, Polska-Czechy. Dziesiec¢
wiekow sgsiedztwa, Katowice-Wroclaw 1947, s. 124.

% Tamze. Zob. tez S. Wierczyriski, Stosunki kulturalne polsko-czeskie. Czasy dawne,
[w:] Pamietnik powszechnego zjazdu historykdéw polskich we Wroclawiu 19-22 wrzesnia 1948,
t. 1: Referaty, Warszawa 1948, s. 266.

¢ Zob. J. Koldr, dz. cyt., s. 402. Zob. tez Rekopis Knihovny Nédrodniho muzea
v Praze, sygnat. IV E 18, z lat 1633, 1640 i 1645, wyd. A. Skarka, [w:] Vybrané spisy Jana
Amose Komenského XVII. Dila slovesného umélce, Praha 1974, s. 150. Zob. J. A. Komensky,
Duchovni pisné, k vyddn{ pripravil A. Skarka, Praha 1952, s. 27 i 55.

¢ S, Lempicki, Nieznany kancjonat z Byczyny na Slgsku z X VII w., Lwéw 1928, s. 7.

% Zob. A. Wantula, Ks. Jerzy Trzanowski — zycie i twdrczos¢, Cieszyn 1938. Wcigz
jeszcze nie zbadany zostal pod katem wystepowania w nim pies$ni Reja znacznie p6z-
niejszy Kancjonat czyli Spiewnik dla chrzescijan ewangelickich, zatwierdzony przez Synod
walny ewangelicki augsb. wyzn., oprac. J. Heczko, Cieszyn 1914.

¢ J. Zaremba, Slgsk - pismiennictwo, [w:] Stownik literatury staropolskiej. Sredniowie-
cze - Renesans - Barok, red. T. Michalowska przy udziale B. Otwinowskiej, E. Sarnow-
skiej-Temeriusz, Wroctaw 1998, s. 939.

%8 Tamze, s. 937.

@ J. Zaremba, Pismiennictwo ewangelickie na Slgsku (do roku 1800), [w:] Udziat ewan-
gelikéw slgskich..., s. 26.
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gdzie mieszkala ludno$¢ polska, ten ruch religijno-spoleczny w znacza-
cy sposéb przyczynil sie do popularyzacji ojczystego jezyka™. W XVI w.
szlachta na Dolnym Slasku byta juz jednak w wiekszosci zgermanizowana,
,podczas gdy na Gérnym Slasku jeszcze w XVIII stuleciu ciagle uzywano
jezyka polskiego, gdzieniegdzie zas$ czeskiego znacznie czesciej niz nie-
mieckiego”7!.

Staro§laskie pismiennictwo w jezyku polskim stanowilo gléwny ele-
ment zycia religijnego. Bylo ono przede wszystkim owocem dziatad mocno
zréznicowanego srodowiska protestanckiego, podczas gdy ,katolicki do-
robek literacki tego okresu prezentowal sie bardzo ubozuchnie i blado””2
Imponujgce osiggniecia na polu popularyzacji literatury ,zlotego wieku”,
w tym m.in. tradycji pisarskiej Mikolaja Reja, mialy trzy pokolenia twdr-
cow slgskich. Na poczgtku XVII w. na §lady recepcji twérczosci mistrza
z Naglowic natrafiamy w kwitngcych osrodkach ewangelickich w Ksie-
stwie Legnicko-Brzeskim i na potudniu Slaska, w Ksiestwie Cieszyriskim.
Wypada zatem wspomnie¢ o dziatalnosci takich publicystéw i pisarzy kal-
winskich, jak: Piotr Wachenius, Jan Licinius czy Szymon Pistorius. Wszy-
scy oni byli oczytani w polskim pi§miennictwie renesansowym, a prace
Reja nie byly im obce™. Arianin Szymon Pistorius z Opola zastynat zbio-
rem epigramdw Sacrorum epigrammatum octernio primus [...], w ktérych na-
wigzal do staropolskiej tradycji epigramatycznej™. Z kolei wsrdd réznych
tematycznie prac i przektadéw Liciniusa do glosu doszedt zywiol pole-
miczny, uwydatniajgcy sie w ostrym sporze dogmatycznym ze wspomnia-
nym juz Grzegorzem z Zarnowca’. Dat sie on takze poznad jako poeta-dy-
daktyk w swoich zgrabnie utozonych na modte Rejowa Sentencyach wielce
uzytecznych (1589), jakie cieszyly sie duzym uznaniem wsrdd nauczycieli.
Z grona pisarzy hotdujgcych tradycji Rejowej wymienié nalezy tez ewan-
gelickiego autora Konrada Negiusa z Namystowa (1540-1617), pastora
luterariskiego z Byczyny, ktdry zastyngt zbiorem Kazan polskich [...] (1576)
oraz Kazan na stowa Ewangelii w niedziele (po 1577)”. Utwory te napisane

" Tamze.

' Tenze, Polska literatura na Slgsku, cz. 1, Katowice 1971, s. 16.

72 P, Musiol, Pismiennictwo polskie na Slgsku do poczqtkéw XIX wieku, Opole 1970,
s. 142.

73 Zob. U. Gumula, Literatura polska na Slgsku w X VII wieku. Piotr Wachenius, Jan
Maciej Gutthdter-Dobracki, Katowice 1995, s. 29, 40 i 43.

™ Tamze, s. 27. Zob. tez Hasto: Pistorius Szymon (ok. 1568 - po 1638), [w:] Bibliogra-
fia pismiennictwa polskiego na Slgsku w VII i XVIII w. Slgski Korbut, praca zbiorowa pod
kierunkiem J. Zaremby, Wroclaw 1979, t. 2, s. 153-156.

5 Zob. K. Kolbuszewski, Postyllografia polska XVI i XVII w., Krakéw 1921, s. 155.
Zob. J. Zaremba, Polska literatura na Slgsku..., s. 31.

76 Zob. J. Zaremba, Polska literatura na Slgsku..., s. 33.
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wprawng polszczyzng, nie stronily od sformutowan dosadnych i rubasz-
nych, przywodzgc na mysl kaznodziejska proze mistrza z Naglowic”. Ze
$laskich ewangelikéw pochodzil réwniez Jan z Woznik, autor zaginionego
dzi$ utworu De apostolica Jesu Christi doctrina in Regno Poloniae predicata li-
bella (1568). Swiadectwo tego bezpardonowego ataku na Mikolaja Reja za-
mie$cit w swoim Dykcjonarzu Michal Hieronim Juszyriski’®. Paradoksalnie
jednak, zaréwno krytyczne uwagi Jana z Woznik, jak i przytoczone przez
katolickiego bibliografa obelgi pod adresem Okszyca, dowodza popular-
nosci dziel mistrza z Naglowic.

Po wojnie trzydziestoletniej pismiennictwo $lgskie stopniowo odra-
dzalo sie na pétnocno-wschodnim Slasku, w tzw. osrodku kluczborsko-by-
czyniskim, gdzie podjeto prébe odbudowania luteranizmu”. Zachowaly sie
jeszcze wowczas samodzielne ksiestwa, jak brzeskie, legnickie, olesnickie
i wolowskie, pozostajace pod panowaniem protestanckich ksiazat, prze-
waznie z rodziny piastowskiej®. Reszta Slaska, ktéra znajdowata sie pod
bezposrednia hegemonia Habsburgéw, szybko ulegla rekatolizacji. Slazacy
ci sprowadzali pisma o tematyce religijnej i literature bezposrednio z Pol-
ski, podczas gdy polska ksigzke réznowierczg trzeba bylto tworzy¢ dla sze-
rokiego kregu czytelnikéw na miejscu®’. Na Slasku pozbawionym juz wow-
czas polskiej szlachty mecenasami twérczo$ci w jezyku rodzimym stato sie
polskie mieszczanistwo, utrzymujgce bliskie relacje z ojczystymi osrodka-
mi zycia kulturalnego. Dzialali tu wybitni twdrcy, jak prozaik slaski, ewan-
gelicki ,fararz” z Kluczborka Adam Gdacjusz (ok. 1610-1688), poeta Jerzy
Bock czy kaznodzieja, pedagog i ttumacz Jan Herbinius®. Znamienne, ze
wszyscy ci pisarze w swoich utworach o tresci religijnej wzorowali sie na
polskiej literaturze reformacyjnej ,ztotego wieku”. Wpltyw mistrza z Na-
glowic widoczny jest przede wszystkim w Postylli ludowej (1650) Gdacju-
sza. Stworzyl on w niej wzdr kazan o przystepnym, familiarnym charakte-
rze, zasobnym w budujgce przyklady oraz barwny material anegdotyczny,

7 Tenze, Pismiennictwo ewangelickie..., s. 30.

8 Zob. M.H. Juszyniski, Dykcjonarz poetéw polskich, Krakéw 1820, t. 2, s. 116, 118,
131. ,Nazywal Reja szkaradnym bazgraczem, ktdrego mogg stuchac drzemigce baby
a pijani uczniowie czytaé ksiege mistrza —opoja”, w czym przypominat obrazliwe wypo-
wiedzi ks. J. Wereszczyriskiego w jego Gosciricu pewnym niepomiernym moczygebom [...],
(Krakdéw 1585). Zob. J. Zaremba, Polska literatura na Slqsku..., s. 33.

7 ], Zaremba, Slgsk - pismiennictwo..., s. 938. Zob. tez tenze, Polska literatura na
Slgsku..., 1, s. 63.

8 Tenze, Pismiennictwo ewangelickie na Slgsku, [w:] Udziat ewangelikéw slgskich...,
s. 33.

8 Tamze, s. 63.

82 Tamze, s. 69 i nast.
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opracowujac go specjalnie na uzytek ludu slgskiego®. Gdacjusz tylko raz
wspomnial Mikotaja Reja w swoich pracach. Mozna jednak powiedzied,
ze ,niejako stale jest on w nich obecny przez charakterystyczny styl i spo-
s6b pisania, jaki przyswoil sobie senior kluczborski”®. Nieprzypadkowo
tez Gdacjusza nazywano ,S$lgskim Rejem”®. On sam lubil chwalié sie, ze
jest ,w polskim jezyku urodzony”, starajgc sie w kunszcie pisarskim zbli-
zy¢ - jak zwykl méwié - ,,do jezyka prawych Polakéw”®. Twérczosé Boc-
ka i Herbiniusa wskazuje na bliskie pokrewiedstwo z XVI-wieczng proza
religijng. Ten pierwszy autor - podobnie jak Rej - uwazal malzeristwo za
obowigzek od Boga dany, powtarzajac za mistrzem, ze niewiasty to ,naréd
mdly a na wszytko nalomny”¥.

Wiek XVIII na Slasku charakteryzowat sie juz znacznym obnizeniem
poziomu polskiego pismiennictwa®. W dalszym ciggu wydawano popular-
ne pisma wyznaniowe, przeklady i podreczniki gramatyczne. Kontynuato-
rami renesansowych tradycji piSmienniczych byli tacy twércy, jak pastor
Jan Chochlovius mtodszy (ok. 1670-1734)%, Jan Muthman (1685-1747)"°
oraz Samuel Ludwik Zasadius (1695-1755)°". Tworzyli zaréwno kazania,
jak i $wieckie utwory okoliczno$ciowe, wzorujac sie takze na literaturze
,zlotego wieku”?2. Okreslenie wptywu dorobku Reja na ich prace wyma-
galoby jednak systematycznych i szczegdtowych badan. W XVIII stuleciu
dzialalnos¢ literacka osrodka kluczborsko-byczyriskiego ostabta, chociaz
nie zamarla zupelnie. Udalo sie to dzieki pisarzom skupionym wokdt zboru

8 Zob. hasto: Gdacjusz Adam (ok. 1610-1688), [w:] Bibliografia pismiennictwa pol-
skiego..., s. 109-111. Zob. tez J. Zaremba, Polska literatura na Slgsku..., 1, s. 69 (Postylla
ludowa tzw. Gdacjuszka).

8 Tamze, s. 42-43.

8 Tamze, s. 87.

8 Tamze, s. 43; tenze, Pismiennictwo ewangelickie na Slgsku..., s. 70.

Tenze, Polska literatura na Slgsku..., s. 104. Zob. M. Rej, Zywot cztowieka poczci-
wego..., t. 1, s. 46.

88 ], Zaremba, Polska literatura na Slgsku..., s. 124.

% Tamze, s. 55. Zob. tez Hasto: Chochlovius Jan mlodszy (ok. 1670-1734), [w:] Bi-
bliografia pismiennictwa polskiego ..., s. 90-91. Zob. tez J. Zaremba, Polska literatura na
Slgsku..., cz. 1, s. 124-125.

® Haslo Jan Muthman (1685-1747), [w:] Bibliografia pismiennictwa polskiego...,
s. 142-143.

o1 J. Zaremba, Pismiennictwo ewangelickie..., s. 55. Hasto Samuel Ludwik Zasadius
(1695-1755), [w:] Bibliografia pismiennictwa polskiego..., s. 197-198.

°2 Ich dorobek dat poczatek cieszyriskiej szkole polskiego pisarstwa, ,ktdra przy-
gotowala odrodzenie narodowe w tej dzielnicy w okresie Wiosny Luddw, a ich skromne
ksigzeczki stanowily tez wazne ogniwo w nieprzerwanym od XVI w. ciggu pismiennic-
twa polskiego na Slasku”. Zob. J. Zaremba, Polska literatura na Slgsku..., s. 129.
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cieszyniskiego, ktérych aktywnosé ,laczy sie z kolei, przez ich nastepcéw
z pisarstwem polskim na Slasku w XIX wieku”®.

Bezposrednio o funkcjonowaniu tekstéw Reja w dawnych wiekach na
Slasku $wiadczy zawartos¢ tamtejszych ksiegozbioréw®. W zbiorach bi-
blioteki kosciota Sw. Marii Magdaleny zostat znaleziony zniszczony wolu-
min pt. Wizerunk wlasny Zywota cztowieka poczciwego Reja. Pierwotnie ksigz-
ka ta w 1690 r. znajdowala sie w Byczynie w rodzinie Freieréw, o czym
$wiadczy podpis na przedniej wyklejce. Inny przyklad recepcji dziet Reja
z XVIII w. stanowi ,rozprawa generalnego substytuta wroctawskiego ko-
$ciota ewangelickiego i kaznodziei przy kosciele sw. Hieronima, Samu-
ela Wilhelma Wernera pt. Historische Nachricht von einem Thornischen
Polnischen Cantional Anno 1587 [...], (Brzeg [1752])"*. Jej autor umiescit
na wstepie dziela cytat z Apoftegmatéw Reja, ktéry mial chronié je przed
krytyka, jednocze$nie wskazujgc czytelnikowi zrddlo cytatu®. Z kolei we
wroctawskiej Rehdigeranie , przechowywano Rejowy Zwierzyniec - kata-
log Hankego (Spis [...], nr 29) okresla dzielo jako »opus poeticum, historico
-morale, iconibus et insignibus potiorum Poloniae familiarum ornatum«
(chodzi o edycje z 1562 r.) - i bardzo antykatolicki komentarz do Apoka-
lipsy $w. Jana pt. Apocalypsis to iest dziwna sprawa skrytych tajemnic Pan-
skich (Krakéw 1565 [...|”””. Zwierzyniec zostal odnotowany tu z btedna data
wydania, bo 1567, chociaz powinno by¢ 1562 w Katalogu Biblioteki Le-
opolda Szersznika [..]. Tymczasem rok dotyczyt edycji Zwierciadla, stad -
,Ksigznica Cieszyriska w wykazie brakéw zapisuje pod tg sygnaturg Rejo-
we Zwieciadlo”®®. Glombiowski skrupulatnie odnotowat tez, ze w katalogu
naboznych lektur ewangelikéw §laskich - wsrdd wielu innych czcigodnych
ksigg - honorowe miejsce na pélce zajmuje ,stawna Postylla Mikolaja Reja
(jej pierwsze wydanie - Krakéw 1577)”%. Dzielo to, jak zadne inne - moze
poza Psalterzem Dawidow Jana Kochanowskiego - znalazlo swoje trwale
miejsce w bibliotekach koscielnych, klasztornych, zborowych, ale takze
w ksiegarniach patrycjuszy wroctawskich oraz duchownych ewangelic-
kich. Wspélczesne badania potwierdzaja fakt, ze na Slasku Cieszyriskim
bardzo dlugo korzystano z Rejowej Postylli, ktdra jeszcze w XIX w. pelnita
czesto role - jak wspomina Jan Wantutla -, ksigzki szkolnej”%.

% Tamze.

¢ K. Glombiowski, dz. cyt., s. 32.

% Tamze.

% M. Rej, Jako pocciwy ma w sobie obaczad, iz jest cztowiek, [w:] M. Rej, Zwierciadlo...,
t.2, 5. 237-238.

7 K. Glombiowski, dz. cyt., s. 33.

% Tamze, s. 34.

% Tamze, s. 99.

100 7. Wantula, Pamietniki, oprac. i postlowie W. Sosna, Cieszyn 2003, s. 38.
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Podsumowujgc, nalezy stwierdzié, ze twdrczosé mistrza z Naglowic
osadzona w polskich realiach i kierowana do konkretnego, polskiego czy-
telnika, nie znalazta zrozumienia u czeskiego odbiorcy. Jego rola w swia-
domosci literackiej naszych poludniowych sgsiadéw stala sie drugoplano-
wa. Nawet tam, gdzie cytowano dzieta Mikolaja Reja, traktowano je przede
wszystkim jako Zrédlo pouczeni moralnych, zgodnych z duchem czeskiej
reformacji, a nie jako teksty o duzej wartosci artystycznej. Twérczosc Reja
wpisuje sie natomiast w nurt protestanckiej literatury uzytkowej, zbliza-
jac sie do czeskiej tradycji kaznodziejskiej, co jednak wymagatoby jesz-
cze gruntownych studiéw. Najsilniejsza obecnos¢ tradycji pism Okszyca
widoczna jest w XVI-XVIII w. na Slasku. Albowiem w $rodowisku braci
czeskich i protestantéw, moralne i praktyczne fragmenty dorobku mistrza
z Naglowic w formie przedrukéw lub adaptacji w jezyku niemieckim lub
czeskim mogly spotkad sie z najwiekszym zainteresowaniem, chociaz ak-
tualnie jedynie we wspomnianych trzech pokoleniach pisarzy $lgskich
z osrodkéw ewangelickich mozna wskaza¢ dowody na cigglosé tradycji
literackiej Mikotaja Reja.

Dokonany w niniejszym artykule rekonesans badawczy, jaki dotyczy
recepcji dorobku Mikotaja Reja w Czechach i na Slasku w XVI-XVIII w.,
wydaje sie potwierdzad tylko problem niestusznej marginalizacji twérczo-
$ci Reja w polskich studiach literackich nad dawnymi epokami'®'. Czgst-
kowy i nader skromny charakter danych, ktére udalo sie tu zgromadzic,
ukazuje, jak malo dostrzegalna stala sie tradycja obecnosci pism Reja juz
w czasach Jana z Czarnolasu, a co dopiero méwié o stuleciach nastep-
nych'® Tymczasem sledzenie charakteru badanych relacji w zakresie
dziejéw recepcji dziet Reja wich réznych okresach, sSrodowiskach i aspek-
tach dziejowych okazuje sie fascynujgcym wyzwaniem, a biorgc pod uwa-
ge skale jego osiagnieé w polskiej literaturze, wypada stwierdzié, ze zwy-
czajnie mu sie to nalezy.
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102 Zob. A. Karpinski, dz. cyt., s. 17.
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Streszczenie

Niniejszy artykut dotyczy recepciji dziet Mikotaja Reja w Czechach i na Slasku
w XVI-XVIII w. Najwieksze zastugi w tej mierze u naszych potudniowych sgsia-
déw potozyt Barttomiej Paprocki. Duzy wktad w popularyzacje dorobku Reja mia-
ta takze dziatalnos¢ Braci Czeskich w Polsce. Znakomity tego przyktad stanowi
zainteresowanie Jana Amosa Komenskiego twdrczoscig mistrza z Naglowic. Na
wyrazne $lady recepcji dorobku Reja natrafi¢ mozna na Slasku pod koniec XVI w.
w kwitngcych osrodkach ewangelickich w Ksiestwie Legnicko-Brzeskim i na po-
tudniu Slaska, w Ksiestwie Cieszyriskim. Rozwijalo sie w nich pi§miennictwo wy-
znaniowe w jezyku polskim, gdzie wzorce czerpano gtéwnie z literatury ,ztotego
wieku”. Imponujgce osiagniecia na polu popularyzacji literackich tradycji Miko-
laja Reja mialy trzy kolejne pokolenia pisarzy slaskich, ktérzy nawigzywali nie
tylko do Postylli, ale takze do innych jego utwordw. Na szczegdlng uwage zastuguje
Adam Gdacjusz, zwany ,$laskim Rejem”, ktdry po wojnie trzydziestoletniej zwia-
zany byt z osrodkiem kluczborsko-byczyriskim, gdzie rozwijal swojg dzialalnosé
pi$mienniczg. Dokonany rekonesans badawczy wskazal na palgca potrzebe pod-
jecia dalszych i bardziej szczegblowych badan nad recepcjg twdrczosci Mikolaja
Reja, ukazujac liczne braki i watpliwosci w materiale, ktdry udato sie zgromadzié.

Stowa kluczowe: recepcja, Mikotaj Rej, postylla, Biblia, kancjonat, Czechy, Slask,
dialog, speculum, moralitet, epigram, piesni religijne, kancjonaly, protestantyzm

Polish-Czech-Silesian cultural and literary relations
until the 18th century in the context of the reception
of Mikotaj Rej’s works

Abstract

This article examines the reception of Mikotaj Rej’s works in Bohemia and Silesia
from the 16th to the 18th centuries. Bartlomiej Paprocki was the most influen-
tial figure in this regard among our southern neighbors. The work of the Czech
Brethren in Poland also made a significant contribution to the popularization of
Rej’s work. A prime example of this is Jan Amos Comenius’s interest in the work
of the master from Nagtowice. Clear traces of the reception of Rej’s work can be
found in Silesia at the end of the 16th century in the flourishing Protestant centers
of the Duchy of Legnica-Brzeg and in southern Silesia, in the Duchy of Cieszyn.
Religious literature in Polish flourished there, drawing primarily from the litera-
ture of the “Golden Age” Three successive generations of Silesian writers made
impressive achievements in popularizing Mikotaj Rej’s literary traditions, draw-
ing not only on the Postil but also on his other works. Adam Gdacjusz, known
as the “Silesian Rej,” deserves special attention. After the Thirty Years” War,
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he was associated with the Kluczbork-Byczyn center, where he developed his lit-
erary activity. The research conducted indicates a pressing need for further and
more detailed studies on the reception of Mikotlaj Rej’s work, revealing numerous
gaps and uncertainties in the material that has been collected.

Keywords: reception, Mikotaj Rej, postil, Bible, hymnal, Czech Republic, Silesia,
dialogue, speculum, morality play, epigram, religious songs, hymnals, protes-
tantism



