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Janusz Kostecki jest badaczem o ugruntowanej pozycji. Oglosit w ciggu ostatnich
lat kilka przegladowych i szczegétowych opracowan na temat cenzury carskiej?, jak
rowniez wydawnictw zrédtowych z tego zakresu? Wsrdod wielu tomoéw zbiorowych,
jakie ukazaty sie pod jego redakcja, warto zwrdci¢ w tym wypadku uwage chociazby
na PiSmiennictwo, systemy kontroli, obiegi alternatywne®. Autor wyszedt z solidnej
szkoty socjologii literatury, rozpoznat ponadto gteboko i rozlegle zagadnienia zwig-
zane z ruchem wydawniczym oraz czytelnictwem XIX i XX w. W tym obszarze jego
zainteresowan nie brak pozycji, ktére na trwate weszty do literatury przedmiotu*.
Tym razem jednak otrzymalis$my dzieto wyjatkowe, tak pod wzgledem objetosci
przebadanego materiatu, zastosowanej metody, jak i osiggnietych efektow.
PiSmiennictwo, a wraz z nim ruch wydawniczy rozwijaly sie z r6znym nateze-
niem, zr6znicowana byta réwniez jako$¢ produkcji - tak w czasie, jak i w przestrzeni.

" J. Kostecki, Trudny proces przenikania. Carska cenzura zagraniczna wobec importu pu-
blikacji w jezyku polskim w latach 1865-1904, Biblioteka Narodowa, Warszawa 2011.

1 Np. ostatnio wydane: Carski system cenzury zagranicznej w XIX wieku, [w:] Niewygodne
dla wtadzy. Ograniczanie stowa na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, red. D. Degen,
J. Gzella, Torun 2010, s. 13-32; Carska cenzura zagraniczna wobec importu literatury religijnej
w jezyku polskim w latach 1865-1904, [w:] Zalecenia i przestrogi lekturowe (XVI-XX wiek), red.
M. Jarczykowa i A. Bajor, Katowice 2012, s. 134-144.

2 1. Kostecki, M. Rowicka, Granice wolnosci stowa w zaborze rosyjskim w latach 1865-
1904. Wykaz publikacji polskojezycznych zakwestionowanych oraz dopuszczonych do obiegu
przez cenzure zagraniczng, t. 1-3, Warszawa 2006.

3 Pismiennictwo, systemy kontroli, obiegi alternatywne, red. . Kostecki, A. Brodzka, t. 1-2,
Warszawa 1992.

* M.in.: M. Rowicka, J. Kostecki, Produkcja wydawnicza Krélestwa Polskiego w drugiej
potowie lat siedemdziesiqgtych XIX w., [w:] Instytucje, publicznos¢, sytuacje lektury. Studia
z historii czytelnictwa, red. ]. Kostecki, Warszawa 1992, t. 4, s. 88-152; ]. Kostecki, Ruch
wydawniczy na ziemiach polskich (1877-1986), [w:] ibidem, s. 153-223; idem, Dzieje
czytelnictwa w Polsce (do roku 1945), [w:] Ludzie i ksigzki. Studia historyczne, red. idem,
Warszawa 2006, s. 11-31; Czytelnictwo jako przedmiot refleksji naukowej, [w:] Czytanie,
czytelnictwo, czytelnik, red. A. Zbikowska-Migon, A. Luszpak, Wroctaw 2011, s. 11-24.
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Przede wszystkim decydujace tutaj byty czynniki polityczne, ale nie bez znaczenia
pozostawaty réwniez uwarunkowania obiektywne, zwigzane ze stopniem rozwoju
spotecznego i ekonomicznego, technologia, o czesto zréznicowanym stopniu w po-
szczegdlnych zaborach, ktore przeciez wchodzilty w sktad wielkich organizmoéow
panstwowych i przez dtugie dziesieciolecia w nich funkcjonowaty. Kostecki juz na
wstepie (s. 7) podkresla dwa aspekty ,kulturowej izolacji mieszkancéw zaboru ro-
syjskiego” - pierwszy wspélny dla wszystkich obywateli Imperium, drugi dotyczacy
juz bezposrednio i wylacznie czytelnikéw polskich, chcacych korzysta¢ z importo-
wanych publikacji w ojczystym jezyku. Ksigzka i literatura to bodaj najwazniejsze
czynniki, ktére przyczynity sie do utrzymania i rozwoju naszej tozsamosci narodo-
wej w okresie zabor6w, a juz na pewno decydujace, jesli chodzi o zachowanie poczu-
cia wiezi, wspolnoty kultury i jezyka. Z przyczyn oczywistych obieg miedzynarodo-
wy polskich wydawnictw - powstajacych nie tylko w trzech panstwach zaborczych,
ale takze poza nimi - byt kluczowy, stanowit bodajze czy nie najwazniejsze ogniwo
spajajace rozdzielonych kordonami i rozsianych po swiecie Polakéw. O skali zjawi-
ska swiadcza przywotywane przez Kosteckiego dane, z ktdrych wynika, Ze znaczny,
bo siegajacy prawie 40%, byt w tym czasie w ksiegarniach warszawskich odsetek
asortymentu importowanego (s. 9), mimo istniejacych ograniczen cenzury. Sprawa
osobnag, statystycznie niemozliwa do uchwycenia, byt obieg nielegalny czy tez ustne
formy przekazu®.

Janusz Kostecki w swojej najnowszej pracy przedstawit wtasnie ,trudny pro-
ces przenikania” obcych wydawnictw w jezyku polskim na rynek ksiegarski zaboru
rosyjskiego w dobie popowstaniowej. Dobie, ktéra z jednej strony charakteryzowa-
ta sie zdecydowanie antypolskim i represyjnym kursem polityki rosyjskiej, z dru-
giej za$ byla - jak trafnie okreslit - , okresem jednorodnym i spokojnym” (s. 10).
Czterdziestolecie 1865-1904 uptyneto ponadto pod znakiem postepujacych zmian
spotecznych, kulturalnych i ekonomicznych.

Przygotowanie publikacji poprzedzita zmudna i wieloletnia kwerenda, ktorej
efektem byto m.in. wspomniane juz wydawnictwo zrédtowe®. Okres, ktorego doty-
czy praca, charakteryzowat sie dynamicznym rozwojem pi$miennictwa, ruchu wy-
dawniczego, poligrafii i ksiegarstwa, co nie pozostawato bez wptywu na skale bada-
nego zjawiska i wielko$¢ dostepnych Zrédet. Zbiér poddany analizie zawierat ponad
230 tysiecy opisow. Mimo obszernego materiatu, badacz carskiej cenzury napotyka
szereg trudnosci (s. 18-20). Rejestry cenzury zawierajg materiat niejednorodny -
wsradd ksiagzek i broszur, jakimi zajmowata sie cezura zagraniczna, znajduja sie dru-
ki periodyczne, chociaz czasopisma prenumerowane pozostawaty w gestii cenzury
pocztowej. W spisach spotykamy tytuty wydawane naktadem firm miejscowych,
a drukowane zagranicg, ktore juz zostaly ocenzurowane wczesniej jako rekopisy
i nieraz powtdrnie byly sprawdzane. Poszczego6lne czesci publikacji (tomy, poszyty,

5 Zob. Z. Szelag, Literatura zabroniona 1832-1862. Zjawisko, rynek, rozpowszechnianie,
Kielce 1992.

¢ Ksiazka koresponduje ze wspomnianym wydawnictwem Zrédtowym i zawiera
ponadto uzupetnienia do tegoz (s. 313-334).



Import, cenzura, rynek. Nad ostatnig ksigzkg Janusza Kosteckiego [235]

roczniki itp.) traktowano czasami osobno itp. Wreszcie wiele do zyczenia pozosta-
wiajq opisy publikacji, nieraz utrudniajace badz wrecz uniemozliwiajgce identyfika-
cje dzieta. Kostecki rozpoznat ponadto szeroko i gteboko dostepna literature przed-
miotu, w tym - co najbardziej istotne - publikacje rosyjskie, ktérych ukazato sie
w ciggu ostatnich lat sporo’.

Monografie rozpoczyna rozdziat poswiecony funkcjonowaniu i miejscu carskiej
cenzury zagranicznej w systemie kontroli publikacji oraz przepisom, na ktérych sie
opierata. W nastepnym ukazano jej restrykcyjnos¢ wobec poszczeg6lnych jezykow
na tle oferty rynkowej. W trzecim odtworzono ,geografie kontaktéw z zaboru ro-
syjskiego” z poszczegdlnymi krajami, centrami wydawniczymi i wiekszymi firmami
zagranicznymi. W czwartym dokonano analizy i uporzadkowania publikacji impor-
towanych wedtug trzech podstawowych kryteriéw: rodzaju wydawnictwa, dziatu
piSmiennictwa i adresata druku. W podsumowaniu autor skupit sie na dwéch zasad-
niczych problemach - szczelnos$ci cenzury carskiej i roli legalnego importu ksigzek
w jezyku polskim dla czytelnikéw w Imperium Rosyjskim. Kilkadziesiat stron zajat
aneks, na ktoéry ztozyto sie 65 tabel.

Kwestionowano przede wszystkim tre$ci podwazajgce nauki Cerkwi prawo-
stawnej i dogmaty chrzescijanskie, wystepujace przeciwko wtadzy monarszej,
naruszajace moralno$¢ i dobre obyczaje (s. 37). Co ciekawe, tagodniej nieco trak-
towano publikacje adresowane do odbiorcow elitarnych, chociaz ,eliminowano jed-
nak stanowczo przejawy «aroganckiego i awanturniczego medrkowania»” (s. 40).
Szczegoblnie nieufnie podchodzono do autoréw polskich (s. 204). Trudno sie zatem
dziwi¢, ze najbardziej restrykcyjna byta cenzura wobec ksigzek o tematyce religij-
nej, historycznej i geograficznej, z zakresu nauk spotecznych oraz z dziatu ogdélnego
(s- 200, 205), jednakze najwiecej procentowo zakwestionowano publikacji przezna-
czonych dla ludu - ponad 50% (s. 206, 215). Najtagodniej traktowano, co raczej nie
powinno dziwi¢, ksigzki dotyczace gospodarstwa domowego, inzynierii i techniki
(s. 204).

Kostecki zwraca jednak uwage, Ze system opierat sie na doraznych rozwig-
zaniach, na co pozwalato tzw. prawo cyrkularzowe (s. 43). W takiej sytuacji decy-
dujacy byt czynnik ludzki - pracownicy aparatu wszystkich szczebli. Podrozdziaty
traktujace o tym to jeden z najciekawszych i najbardziej intrygujacych fragmen-
tow Trudnego procesu przenikania. Autor na podstawie opracowan i zZrédet rosyj-
skich oraz polskich przedstawit galerie postaci, poczynajac od ministréw spraw
wewnetrznych (s. 46-49), ktérzy w roznym stopniu ingerowali w interesujace
nas zagadnienie. Tu bezposrednio sprawowali kierownictwo naczelnicy Zarzadu
Gtownego do spraw Druku, ktérych w badanym okresie byto jedenastu (s. 49-53).
Przewodniczacych Komitetu Cenzury Zagranicznej byto z kolei w tym czasie za-
ledwie czterech. Pierwszym z nich byt znany poeta rosyjski Fiodor Iwanowicz
Tiutczew (1803-1873), zdecydowanie wybijajacy sie w gronie wysokich urzed-
nikéw carskich kultura i wyksztatceniem, zwolennik ztagodzenia przepisow

7 W przygotowywanym numerze 57 ,Rocznikéw Bibliotecznych” ukaze sie tekst Janusza
Kosteckiego pt. Nowe rosyjskie publikacje o cenzurze.
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(s. 54). W sktad Komitetu wchodzili cenzorzy, ktérzy kierowali oddziatami. Zakres
jezykowy tychze zmieniat sie w ciggu lat, jednakze oddziat polski (i innych jezy-
kéw stowianskich) byt w kazdym kolejnym zestawie. Tu w badanym okresie byto
trzech kolejnych szefow (s. 56). Kontroli wiekszosci drukéw dokonywano jednak
w Warszawie, totez istotne miejsce w systemie zajmowali tamtejsi namiestnicy
i nastepnie generatlowie-gubernatorzy (s. 57), wsrod ktérych znaleZli sie ostawiony
Josif Wtadimirowicz Hurko (1828-1901) i Aleksandr Konstantinowicz Imeretynski
(1837-1900), prezesi Warszawskiego Komitetu Cenzury, ktérych byto w tym czasie
czterech oraz podlegli im cenzorzy i inni urzednicy. Kosteckiemu udato sie zebrac
sporo ciekawych informacji charakteryzujacych wszystkich tych ludzi - ich kompe-
tencje, styl pracy, stosunek do Polakéw i relacje z tymi ostatnimi. Jak sam podkre-
$la, wywazonych opinii jest niewiele, czemu zreszta trudno sie dziwi¢, wszyscy oni
bez wzgledu na walory intelektualne i moralne stanowili element systemu ucisku
politycznego i narodowosciowego. Jednakowoz owe indywidualne walory i wtasci-
wosci miaty bezposredni wptyw na ,przepuszczalno$¢” cenzury, a wiec i repertuar
polskich ksiegarn Krolestwa.

Ksigzki docieraty legalnie z zagranicy droga importu indywidualnego w baga-
zu podroznych oraz pocztg i przede wszystkim w zorganizowanych transportach
dla firm zajmujacych sie handlem ksiegarskim, co stanowito okoto 80% wszystkich
dostaw (s. 79). Wedtug analiz i obliczen Kosteckiego decyzje cenzoréw niezwykle
rzadko byty kwestionowane przez zwierzchnos¢ (s. 90). Publikacje niedopuszczone
w catosci odsytano, niewielka ich czes¢ - jak zaznacza badacz - trafiata do grupy
uprzywilejowanych za specjalnym zezwoleniem lub inng droga (s. 94). Cenzorom
iimporterom, ktorzy nie dopetnili obowigzkéw i uchybili przepisom, grozity surowe
kary (s. 99-104).

Liczba importowanych ksigzek w drugiej potowie XIX wieku dynamicznie ro-
sta, przybywato publikacji nowych, co powodowato coraz wieksze obcigzenie urze-
du. Z tej racji wysuwano szereg postulatdow w celu usprawnienia pracy (s. 118).
Sprowadzano dzieta w okoto 30 jezykach, jednak 34 wszystkich stanowity druki nie-
mieckie i francuskie, te za$ facznie z angielskimi i polskimi 92% (s. 125). Tych ostat-
nich w latach 1872-1904 byto 6,64% (s. 127). Najsurowiej podchodzono do dziet
w jezykach mieszkancow Cesarstwa, tym gtownie polskiego. Podczas kiedy kwe-
stionowano jedng na kilkanascie publikacje niemiecka, angielska badz francuska, to
w przypadku polskich stosunek ten wynosit 1 do 3, 4, a w jidysz i hebrajskim 1 do
3-5 (s. 123, 142). Mimo to w badanym okresie 1865-1904, jak obliczyt Kostecki,
do Cesarstwa trafito ponad 220 tysiecy publikacji obcych (s. 143), a samych polsko-
jezycznych prébowano wwieZ¢ okoto 15 tysiecy, z czego 13 tysiecy po roku 1872
(s. 152); z tego dopuszczono ponad 8 tysiecy, czyli $rednio 280 rocznie (s. 177-178).

Dominowat zdecydowanie import z prowincji austriackich - 71,5%, potem
plasowaty sie wydawnictwa z Prus - 17,05%, zagranicy - 7,55% i ziem pozosta-
jacych pod panowaniem rosyjskim - 4,25% (s. 159). Najbardziej zréznicowana
i atrakcyjna byta oferta z Galicji, cieszacej sie w tym czasie szeroka autonomia.
Rzecz jasna, przewazata produkcja oficyn lwowskich i krakowskich, ale znalazty sie
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takze ksigzki wydane gdzie indziej - w Ztoczowie, Cieszynie, Grédku, Tarnowie czy
Brodach i wielu innych miejscowosciach (s. 164-165). Z Prus przywozono ksigzki
oczywiscie gtéwnie z Poznania (s. 167), za$ z zagranicy z tradycyjnych osrodkéw,
jak Paryz, Berlin i Lipsk oraz Wieden, zas z Cesarstwa przewaznie z Petersburga
(s. 170). Najwiecej byto wydawnictw Akademii Umiejetnosci, p6zniej Gebethnera
oraz Krakowskiej Spétki Wydawniczej (s. 162). Przewazaty tytuty adresowane do
szerokiego grona odbiorcow oraz elit, literatura dla dzieci to juz niewiele ponad 9%
(s. 197). Autorami byli gtéwnie pisarze polscy, aczkolwiek pierwsze miejsce w tym
Jrankingu” przypada Alfonsowi Maria Liguori - wtoskiemu $wietemu, redempto-
ryscie, pisarzowi ascetycznemu (w wyniku importowania pokaznej liczby drob-
nych broszur dewocyjnych jego autorstwa); drugie - aktywnemu i popularnemu
woéweczas Jozefowi Chociszewskiemu, a dopiero trzecie Adamowi Mickiewiczowi.
Klasycy, ktérych dzieta wytrzymaty prébe czasu i weszly do kanonu, mieszajg sie
w zestawieniach z popularnymi i poczytnymi w XIX w. poetami i pisarzami, o kto-
rych dzisiaj pamietajg juz tylko historycy literatury (s. 199). Poszukiwanym produk-
tem byly tanie i popularne galicyjskie serie wydawnicze (s. 220).

Rosyjska cenzura zagraniczna - konkluduje Kostecki - skupiona byta gtéwnie
na ,obronie «warto$ci wtasnych» np. poprzez eliminowanie stereotypow dotycza-
cych Rosji, Rosjan, caratu czy religii prawostawne;j” (s. 231). Oproécz tego w du-
zej mierze skutecznie blokowata szerszy dostep do naptywajacych ze Swiata idei
i ,przyczynita sie do cywilizacyjnego oraz kulturowego upos$ledzenia [polskiej]
spotecznosci” (s. 230). Nieszczelnosci systemu, rozliczne wyjatki i precedensy- we-
dtug badacza, przywotujgcego takze refleksje rosyjskich autoréw - miaty spetnic¢
z jednej strony role zaworu bezpieczenstwa dla elit, z drugiej, poprzez tworzenie
grup uprzywilejowanych, pogtebi¢ - zapewne swiadomie - podziaty spoteczne, wy-
kluczajgce znaczne grupy czytelnikéw. Z podobng praktyka mieliémy do czynienia
przed 1989 r. zar6wno w Zwigzku Radzieckim, jak i Polsce oraz pozostatych krajach
obozu socjalistycznego (s. 230). Poszerzane koncesje, dostep do prohibitéw, wresz-
cie kontrolowany i racjonowany import publikacji tworzy}, chcac nie chcac, kasty
wtajemniczonych. W przypadku elit intelektualnych, naukowych umozliwiat badz
blokowat tym samym ich rozwéj.

Trudny proces przenikania jest ksigzkq wazng, zar6wno z uwagi na poczynio-
ne ustalenia, jak i na zaproponowane procedury badawcze. Zgromadzony materiat
zdaje sie czasami przyttacza¢ swym ogromem, lektura wymaga skupienia, jednak-
ze wszystkie konkluzje sa wyczerpujaco i przekonujaco udokumentowane. Okres,
ktorego praca dotyczy, ogladamy czesto z perspektywy martyrologicznej, przez
pryzmat wspomnien i literatury pieknej. Tutaj mamy dane w szerokim kontekscie.
Wiemy tez juz doktadnie, jaki rodzaj tresci budzit najwieksza czujnos$¢ kontrolerow.
Przy okazji mozemy sobie uswiadomi¢ wymiar importu publikacji polskojezycz-
nych oraz ich miejsce w ofercie ksiegarskiej zaboru rosyjskiego, a wiec w obiegu
czytelniczym, kulturze i literaturze.

Troche szkoda, ze nie sporzadzono bibliografii, ktéra stanowitaby wartos¢
sama w sobie; odczyta¢ ja mozemy w niepelnym wymiarze w przypisach. Nawet
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jesli w przedmiotowym zakresie nie przedstawia sie ona imponujaco, ogranicza do
drobnych tekstéw, przyczynkéw, to tym bardziej podkresla wage nowego opraco-
wania. Tak monumentalne dzieto mogtoby rowniez zosta¢ ozdobione ilustracjami.
Wprawdzie po dawnej Warszawie niewiele pozostato, nie jest tez zapewne kom-
pletna jej ikonografia, to jednak znacznie uatrakcyjnityby ksigzke jakies fotografie
wyzszych urzednikéw, budynkéw; ciekawie bytoby réwniez zobaczy¢ reproduko-
wane dla przyktadu niektére druki i dokumenty. Poza tym praca tak obficie korzy-
stajaca z opracowan i zrédet rosyjskich powinna, moim zadaniem, oprécz stresz-
czenia angielskiego mie¢ takze rosyjskie. Tu nie ma ani jednego, ani drugiego... Kto,
jak nie Biblioteka Narodowa - w tym wypadku jako wydawca - powinna wytyczac
pewne standardy. Szkoda tez wielka, Ze - a to niestety juz rzecz charakterystyczna
dla publikacji gtéwnej ksigznicy panstwa - zrobiono wiele, aby utrudni¢ dostep do
omawianej ksigzki. Cena (69 zt) zaporowa, przewyzszajaca znacznie Srednie kwoty,
jakie musimy ptaci¢ za tego rodzaju wydawnictwa. Trudno tez dostrzec byto i jest
Trudny proces przenikania (nomen omen, chciatoby sie rzec) w ksiegarniach nauko-
wych. Wyglada na to, ze Biblioteka Narodowa nie robi nic, aby promowac i rozpro-
wadzac swoje druki. Pobiezna kwerenda internetowa wykazata poza BN obecnos¢
zaledwie jednego dostepnego egzemplarza omawianej ksigzki w Ksiegarni Kubon &
Sagner w Monachium za jedyne 36,90 euro bez porto.



