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W jaki sposdb ksigzka istnieje? Jaki jest jej status ontyczny? Czy funkcja - rozpo-
wszechnianie i przekazywanie mysli ludzkich - konstytuuje jej istote, jak chca nie-
ktoérzy? 1 czy w takim razie ksigzka zapomniana i nieczytana wciaz jest ksigzka?
A moze wiedzie ona zywot na podobienistwo swego autora, jak twierdzg zwolenni-
cy antropomorfizacji ksigzki? Powyzsze pytania wykraczajg poza bibliologie sensu
stricto, ale uwazam, iz odpowiedz na pytanie o istote ksigzki pozwoli lepiej uswia-
domic¢ sobie charakter tego najwazniejszego obiektu badan bibliologicznych. Tylko
nauka o ksigzce niestronigca od zadawania szerszych, teoretycznych czy wrecz fi-
lozoficznych pytan moze by¢ interesujaca intelektualnie dla przedstawicieli innych
dziedzin. Kwestie tego typu nieczesto rozwazane sg w Srodowisku polskich biblio-
logéw, lecz przemiany formy ksigzki, jej nowe postaci prowokujg - wrecz zmuszaja
- do zadania pytania o sposob istnienia ksigzki.

A gdzie pyta¢, jesli nie na uniwersytetach? Wtadystaw Strézewski pisze:

Uniwersytet jest niejako naturalnym miejscem powstawania i rozwijania nauk tacza-
cych rdézne tereny i metody badan. Tu takze najtatwiej przenosi¢ z jednej dziedziny na
inne i tam wyprébowywa¢ metody badawcze, o ktérych wolno zasadnie sadzi¢, ze moga
miec zakres zastosowan bardziej uniwersalny, nizby sie poczatkowo zdawato [...]%

Pytania o istote ksigzki - zagadnienia z pogranicza filozofii, bibliologii i antro-
pologii - sa niewatpliwie sensowne i uprawnione. Filozofia zajmuje sie bytem i jego
postaciami; bibliologia ksigzka, a antropologia oznacza namyst, refleksje nad wtasna
kulturg, zajmujac sie cztowiekiem jako tworca kultury i zarazem istotg spoteczna.

Poszukiwanie szerszego kontekstu i gltebszego sensu badanych zjawisk zda-
niem Sokratesa jest naturalne, gdyz w kazdym cztowieku drzemie tesknota, by
»Spojrzec z gory i sprowadzi¢ jednym rzutem oka szczeg6ty tu i tam rozsypane do
jednej istoty rzeczy” Mimo to wciaz niewielu ludzi ksigzki rozwaza problemy
jej bytu, poznania czy wartosci. Karol Glombiowski konstatowat, iz

1 W. Strézewski, O idei uniwersytetu, [w:] Kosmopolityzm i sarmatyzm. Antologia powo-
Jennego eseju polskiego, wybér i oprac. D. Heck, Wroctaw 2003, s. 507.

2 Platon, Fajdros, Kety 2002, fragm. 265 D.



[6] Agnieszka tuszpak

Najwieksza stabo$¢ nauki o ksigzce wydaje sie stanowi¢ niewspétmiernosé miedzy
faktografia a rozwojem aparatury pojeciowej. Fakty narastajg w literaturze w dalszym
ciagu z wielka szybkos$cig, natomiast pojecia, za pomoca ktorych usitujemy je porzadko-
wac i objasnia¢, sg nadal ubogie i nie zawsze do$¢ precyzyjne. Bywamy czesto bardzo
sumienni w gromadzeniu faktéw i doktadni np. w opisie bibliograficznym, ale lekcewa-
zZymy na og6t konieczno$c¢ interpretowania ich w §wietle jakiego$ systemu pojec3.

Warto badac spoteczne, historyczne i kulturowe uwarunkowania wiedzy, a za-
tem i ksigzki, w ktdrej te wiedze zawarto i ktéra ma jg przekazywac.

Czy rozwazania te, nawet przy zatozeniu, ze uda sie bezspornie ustali¢ istote
ksigzki, co$ zmienig? Raczej nie, ale perspektywa antropologii filozoficznej, jako
gteboko humanistyczna, jest konieczna, gdyz ostatnio mozna odnie$¢ wrazenie, iz
nauka o ksigzce zbytnio skupia sie na technologii, zapominajac, iz:

Jesli przyjac, ze cztowiek jest istota myslaca, to istota cztowieka speinia sie wtasnie
w mys$leniu. Cztowiek mysli, jest bowiem istota mys$laca. [...] wiasciwym zywiotem my-
$lenia jest mys$lenie i nic ponadto. Myslenie wyczerpuje sie w sobie samym, nie przekra-
cza granic wyznaczonych przez swag wtasng istote. Jest ono réwniez swoim wtasnym
celem: mysli po to, zeby mys$lec*.

Nauka o ksigzce zawsze byta naukg w duzym stopniu empiryczna, to naturalne,
skoro jej twdrcy czesto byli praktykami - bibliotekarzami, nastawionymi na dziata-
nie, a co za tym idzie zwykle charakteryzowali sie praktycystycznym nastawieniem
do nauki; wiekszos$¢ z nich niespecjalnie cenita wiedze czysta. Pozytywistyczny
model nauki, popularny wsréd wielu z nich, wymagat, by rozwiazywata ona realne
problemy, utatwiata prace, a nie zajmowata sie tylko teoretycznymi rozwazaniami
-1imoze dlatego wcigz badania teoretyczne i metodologiczne nie sg szczeg6lnie roz-
powszechnione w polskiej nauce o ksigzce. Wiedza czysta, poznanie osiggane dla
samego poznania, bez widokéw na korzysci praktyczne nie byta zbyt popularna
w Srodowisku ksiegoznawcéw. Poniewaz wiekszos$¢ bibliologow woli zajmowac sie
badaniem faktéw zamiast uprawiac ,metafizyczne spekulacje”, w nauce o ksigzce
powstawato i powstaje duzo wiecej prac faktograficznych niz rozpraw zajmujacych
sie teorig ksiazki czy nauki o ksigzce. A przeciez: ,Z racji swej organizacyjnej przy-
naleznosci do zespotu nauk uniwersyteckich bibliotekoznawstwo powinno w swej
dziatalnosci naukowej pielegnowac przede wszystkim jej aspekt teoretyczny”>.
I niektérzy badacze ksiazki starajg sie sprostac¢ temu wyzwaniu®.

3 K. Gtombiowski, Teoria i metodologia nauki o ksiqzce, Gdansk 1985, s. 78.
* C. Wodzinski, I ¢dz po filozofie w czasie marnym..., [w:] Kosmopolityzm..., s. 473.

5 K. Gtombiowski, O dalszy rozwdj bibliotekoznawstwa uniwersyteckiego, ,Roczniki Bi-
blioteczne” 1967, R. 11, z. 3/4, s. 452-453.

¢ Przywotany w artykule korpus tekstow nie rosci sobie pretensji do kompletnosci - to
raczej probka; prace, w ktérych autorzy explicite poruszali problem istoty ksigzki. Cytowane
prace, moim zdaniem, stanowig istotne egzemplifikacje ujecia tego tematu.
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Postep technologiczny zauwazalny jest takze w $§wiecie ksigzek. Przy nowych
jej formach rodzi sie pytanie, czy ksigzka w tej postaci wciaz jest ksigzka? Co wta-
$ciwie stanowi o jej istocie? Czy sposob zapisu jest istotny, czy liczy sie tylko tres¢,
a sposob jej prezentacji nie ma znaczenia? Jak istnieje ksigzka w czasie cyberkul-
tury? Medialne wcielenia ksigzki réznig sie od tradycyjnego kodeksu, ktéry przez
wiele stuleci byt synonimem pojecia ksigzka. Zmienity sie najwazniejsze obiekty
badan ksiegoznawczych, czyli ksigzka, czytelnik i biblioteka. Ksigzki gromadzimy
w bibliotekach cyfrowych, czytamy je inaczej, czesto wyrywkowo, chaotycznie, lecz
czy to co$ zmienia w ich istocie?

Klasyczna juz dzisiaj definicja méwi o trzech elementach sktadajgcych sie na
ksigzke: to forma materialna, tekst i tre$¢. Wydaje sie, ze cho¢ zmienia sie warstwa
zewnetrzna, to wlasnie istota, jej wnetrze wciaz pozostaje takie samo. Istota jakie-
go$ bytu to - za Arystotelesem - zespdt cech trwatych definiowanego bytu, stano-
wigcych o tym, Ze jest on wtasnie taki, jaki jest. To niezmienny zesp6t cech okresla-
jacych nature danego bytu; zbiér cech konstytutywnych. Nie mozna utraci¢ istoty,
nie tracac zarazem istnienia. Istota to wtasciwa natura jakiej$ rzeczy, a istnienie to
tylko sposéb projekcji tej esencji na zewnatrz. Jesliby wiec przyjaé, ze natura ksiaz-
ki, jej istotg jest tres¢, a forma - egzystencja, to McLuhan myli sie méwiac, ze kazde
nowe medium zmienia postrzeganie tre$ci.

Czy istota ksigzki w ogdle jest poznawalna? Zwykle uznaje sie milczaco, ze tak;
ze podobnie jak cata rzeczywisto$¢ ksigzka takze nie wymyka sie naszym funkcjom
poznawczym. Lecz poznanie nie jest czyms$ tak oczywistym, jak mozna by sadzic,
cho¢ kwestia ta zwykle nie zaprzata ludzkich umystéw. Problemy epistemologiczne
- zrédto, granice i cel poznania oraz istnienie prawdy to jedne z naczelnych pytan
filozofii. W my$leniu zdroworozsgdkowym pytania, jakie sa granice poznania i co
moze by¢ jego przedmiotem oraz czy rzeczywistos$¢ jest niezalezna od podmiotu
poznajacego raczej sie nie pojawiaja. Jednak na gruncie filozoficznym te watpliwosci
sg jak najbardziej uzasadnione, epistemologéw takie kwestie zajmowaty przez cate
wieki i znajdowaty bardzo rézne rozstrzygniecia, nie zawsze zgodne z tak zwanym
common sense. Czy wiec w ogble mozna poznac istote ksigzki, skoro przeczuwamy
intuicyjnie, Ze nie jest ona tylko suma stéw w niej zawartych, ze kryje sie w niej co$
wiecej? Moze definicje ksigzki znalezione w polskiej literaturze bibliologicznej po-
moga nam odpowiedzie¢ na to pytanie.

Kwestie ontologiczne typu: co i jak istnieje oraz jakie ma wtasciwosci rzadko
mozna znalez¢ wyrazone explicite w pismach polskich bibliologéw, cho¢ niektdrzy,
jak Karol Gtombiowski, pytali wprost: ,Co jest istotg ksigzki?”’. Dla niego istota ta
réwnoznaczna byta z funkcjg ksigzki. Pytanie o istote to wtasciwie pytanie o eg-
zystencje - ta za$ polega na ,utrwalaniu i przekazywaniu za pomoca znakéw gra-
ficznych dziel twérczych, wyrazonych w jezyku naturalnym. W ten sposéb istota

7 Filozoficzne inspiracje pogladéw bibliologicznych K. Glombiowskiego i A. Lysakow-
skiego oméwitam w pracach: O potrzebie filozoficznej refleksji w nauce o ksigzce - filozoficzne
inspiracje Karola Gtombiowskiego, ,EBIB” 2007, nr 10 (91), grudzien/styczen. Tryb dostepu:
http://www.ebib.info/2007 /91 /a.php?luszpak oraz Filozoficzne inspiracje poglgdéw biblio-
logicznych Adama tysakowskiego, [w:] Oblicza kultury ksiqzki. Prace i studia z bibliologii i in-
formacji naukowej, Wroctaw 2005, s. 77-93.
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ksigzki zostaje okreslona przez jej funkcje”®. O funkcjonalizmie pisat choéby w Mojej
drodze ku nauce o ksigzce: ,analiza za$ spotecznej funkcji ksiagzki jest droga do po-
znania istoty ksigzki, co uwazatem za ostateczny cel poznania” - i to cel mozliwy do
zrealizowania. Takze dla Stanistawa Sierotwinskiego ksigzka byta ,narzedziem
utrwalania, przekazywania i rozpowszechniania tresci”*’. Bogactwo $wiata ksigzek
taczy tylko jedno - ich funkcja. Co dla naszych rozwazan istotne, pisal, ze ,formy
ksigzek stanowig w nauce o ksigzce jej strone fenomenologiczng i sa oczywiscie
zmienne, istotq jej zas jest zjawisko o charakterze permanentnym, wywotane przez
konieczno$¢ uzywania materialnego posrednictwa w komunikowaniu mysli”*..
Ksigzki podlegaja ewolucji, gdyz w zmieniajacych sie warunkach musza pemic¢ sku-
tecznie swa funkcje, lecz istota pozostaje niezmienna - ta istota to wtasnie zmateria-
lizowane mysli ludzkie. Adam Lysakowski, z wyksztatcenia filozof, o istocie ksigzki
pisat obszernie w tekscie pozornie poswieconym oswiacie dorostych, a w rzeczywi-
stosci zajmujacym sie trescig mysli zawartych w ksigzce. ,Dzieto piSmiennicze jest
wynikiem prze zy ¢ umystowych i uczuciowych autora [..]. My$li cztowieka sg
nietrwate, przeptywajg w strumieniu Swiadomosci, aby ustapi¢ zaraz miejsca inny-
m”12, Dlatego tekst wyraza jedynie minione stany $wiadomosci.

Céz to jest tres ¢ my $§1i? Napisany wyraz, zdanie, tekst ksigzki sa przedmiotami
fizycznymi. Mysli, ktére przezywa autor - piszac i odbiorca - czytajac, sa zjawiskami
psychicznymi. A trescig mysli, ktora sie wigze z wyrazem, zdaniem lub catym tekstem
w danym jezyku, jest znaczenie tego wyrazuy, sens zdania, tre$¢ ksiazki [...]. Nie sa
[one] wobec tego Zadnym konkretnym (ani tez psychicznym) zjawiskiem, ich byt jest
jaki$ odmienny, wytworzony przez $wiadomo$c¢ ludzka, wymyslony przez autora, wy-
czarowany przez niego i zaklety w stowa®3.

Tres¢ jest tylko Sladem przezy¢ i mysli, ktére powstajg i ging, ale

mysl zostaje wyrazona w stowach, wowczas tres¢ tej mysli jako znaczenie jezykowe tych
stéw, zostaje z nimi zwigzana, a stowa moga trwac wieki. [...] ma wiec byt niezalezny od
losow ludzi, ktérzy je w swoich myslach wytworzyli. Z tego wzgledu 6w $wiat, tkwigcy
swymi korzeniami w duszach ludzkich, a przeciez istniejacy od podmiotéw ludzkich nie-
zaleznie, nazwano Swiatem ducha obiektywnego*.

8 K. Glombiowski, Teorlia..., s. 9.

9 K. Glombiowski, Moja droga ku nauce o ksigzce, ,Gdanskie Zeszyty Humanistyczne”
1987, R. 26, nr 30, s. 229.

10°S. Sierotwinski, Zadania nauki o ksigzce, ,Przeglad Biblioteczny” 1953, R. 21, z. 2,
s. 114.

1S, Sierotwinski, Co to jest ksiqzka, ,Bibliotekarz” 1948, R. 15, nr 10/11, s. 150-151.
12 A. Lysakowski, Spoteczna funkcja ksiqzki, ,,O$wiata i Kultura” 1945, R. 1, nr 1/2, s. 33.
13 Tamze, s. 34.

4 Tamze, s. 35.
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Kolejne pytanie, ktére nasuwa sie podczas rozwazan na temat istoty ksigzki,
to czy ksigzka moze by¢ - czy powinna by¢ - odczytana tylko w jeden, konkretny
sposo6b? Czy tylko odpowiednie odkodowanie konstytuuje jej istnienie jako ksigzki?
Gdy bedzie odczytana ,zle”, niezgodnie z intencjami autora, przestanie by¢ ksigzka?
Bo nie spetnia swej funkcji, nie przekazujac tego, co autor chciat przez nig powie-
dzie¢? Ale jak poznac intencje autora, jak je wtasciwie odczytac? Jak stwierdzi¢, co
zawart w danej ksigzce?

Czym jest ta tre$¢ mysli, konstytuujaca ksiazke? Tym, co zapisat autor czy tym,
co odczytat czytelnik? W jakim stopniu tekst zawarty w ksigzce jest samowystar-
czalny znaczeniowo? Autor, po wydaniu utworu, nie moze juz sie nim opiekowac,
wypuscit swe dzieto w Swiat. Nastepuje usamodzielnienie sie tekstu. W trakcie lek-
tury tworzymy tekst poniekad autonomiczny znaczeniowo, odrywamy go od kon-
tekstu, a wtedy tworzy on wtasng, osobng przestrzen mysli.

Ksigzka staje sie ksigzka dopiero wtedy, gdy jest czytana, odbierana. Ale czy
znaczenie tekstu jest faktycznie dostepne dla kazdego, kto potrafi czyta¢? Potrzeba
chyba jednak jakichs dodatkowych kompetencji, by ,odkodowac” tekst. Wydaje sie,
ze sama analiza stow to za mato, trzeba sprébowac ,,wczytac sie” w intencje autora.
Potwierdza to teoretyk piSmiennosci David Olson, piszac, iz ,podczas lektury tekstu
pisanego czytajacy zostaje obcigzony obowigzkiem odtworzenia postawy méwigce-
go lub piszacego wobec tekstu, pisarz zas - obowigzkiem przedstawienia jej wytacz-
nie za pomocg $rodkow leksykalnych”?®,

Znaczenie tekstu jest nadane przecz autora czy odnalezione w nim przez czytel-
niko6w? Czy tekst ma znaczenie dostowne, czy implikuje odczytanie przenosni, alu-
zji? Czy istnieje co$ takiego jak autonomia znaczeniowa tekstu? Czy tekst ma obiek-
tywne znaczenie, czy tylko subiektywne odczytanie? Gdy nastepuje recepcja ksigzki,
staje sie ona aktywnym podmiotem rozwoju kultury. Ale moze tylko ksigzka ,do-
brze” odczytana jest ksigzka? Tylko odczytana w zgodzie z intencjami autora? Ale
jak go o to spyta¢, jak poprosi¢ o wyjasnienie, skoro ,zyskujac na trwatosci, pismo
traci na zrozumiatos$ci. Dostowna «$mier¢ autora» oznacza, ze nie mozna go dopy-
tac, jak nalezy traktowac tekst”1e. Wynikatoby z tego, Ze tekst staje sie samodzielny,
zyskuje ten odrebny byt. Ksigzka drukowana stworzyta nowy sposéb na prywatne
posiadanie stow, na zawtaszczenie tekstu. Tekstu skoniczonego, skoro trafit do dru-
ku. Druk - i pismo - oderwaty mys$l od autora i od potencjalnego rozmoéwecy; stato
sie ono samowystarczalne. Druk to zamkniecie, posta¢ finalna, zaczyna zy¢ wtasnym
zyciem w Ksigzce, staje sie ,0sobny”, oderwany od autora.

Nie ma jednak zgody co do tego, czy ksigzka jest przezroczysta; czy kazdy wkta-
da w nig swoje tresci, czy tez istnieje jaka$ tres¢ zakodowana w niej przez auto-
ra. Stowa w Kksigzce istniejq niezaleznie od autora, zyjg wtasnym zyciem, a intencje
twdrcy przestaja by¢ dla niej obowiazujace, czy moze jednak sens ksigzki jest usta-
lony raz na zawsze? Czy tez kazdy wktada w nig to, co chce? Czy istnieje dowol-
nos¢ interpretacji, czy mamy odczytac tylko to, co autor w ksigzce zawart? A moze
ksigzka faktycznie wyraza poglady, mysli i przekonania autora i mozemy go poprzez

5 D.R. Olson, Papierowy swiat. Pojeciowe i poznawcze implikacje pisania i czytania, War-
szawa 2010, s. 179.

6 Tamze, s. 183.



[10] Agnieszka tuszpak

nie poznac? Autor tworzac swdj tekst ma przed oczyma potencjalnego, wyobrazo-
nego czytelnika. Jednak czyz nie jest tak, ze nawet cytowanie tekstéw to zawsze
przeksztatcanie ich senséw, bo nawet wierny cytat to zdanie wyrwane z kontekstu,
a w nowym otoczeniu zdanie zmienia swoj sens.

Filozof Andrzej Nowicki twierdzil, ze ksigzki to byty otwarte, spacjocentryczne,
do ktérych kazdy moze wtozy¢ swoje wiasne interpretacje, bo im wiecej mozliwych
odczytan, tym bogatsza ksigzka'’. Zycie dziet polega na ich wielokrotnym i wielora-
kim przeksztatcaniu. Doskonato$¢ dzieta to nie jego skoniczono$¢, wrecz przeciwnie
- to zdolnos¢ do zmiany, rozwoju. Wolne miejsca, czekajace na wypelnienie trescia
pozwalaja na ,dookreslenie miejsc nieokreslonych, wypelnienie miejsc niewypet-
nionych, aktualizowanie tego, co potencjalne”®. Dla niego ksigzka tym bardziej byta
ksigzka, im wiecej interpretacji proponowata. Kultura i cztowiek, ktory ja tworzy, to
nie dwa odrebne byty, to byty warunkujace nawzajem swe istnienie, gdyz cultura
est homo in rebus. Nowicki wierzyt w realna obecnos¢ cztowieka w wytworzonych
przez niego dzietach oraz w spotkania - spotkania z ludZmi wyeksterioryzowany-
mi w swe dziela. Uwazat, Ze te spotkania majg sens wtedy, gdy wyzwalajg ludzki
kreacjonizm, bo interioryzacja, czyli przyswojenie tresci dziel, warunkuje rozwaj
osobowosci ludzkie;j.

Dzieta ludzkie istniejg jedynie w spotkaniach, wiec istnieja w sposéb ,recepcyj-
ny, inkontrologiczny”®. Po prostu ksigzka, jako byt potencjalny, jest aktualizowana
wielorako - jest bytem otwartym, a co za tym idzie - wieloznacznym. Sens Kksigz-
ki wyznaczajg jej losy czytelnicze, rozne sposoby odczytania, rozumienia. Nowicki
podkreslat:

wydaje sie (ale tylko wydaje sie), ze ksigzka jest nieruchomym przedmiotem, ,szufladg”
zbudowang z zadrukowanego papieru, do ktdrej autor wtozyt jakis - jeden i niezmienny
- sens. [..] Napisanie i wydrukowanie okre$lonego tekstu nie tworzy jeszcze ksigzki. Ow
przedmiot stanie sie ksiazka dopiero woéwczas, gdy zostanie wiaczony w system kraze-
nia, czyli kiedy zacznie dziata¢, oddziatywac, przetwarzac, a wiec kiedy z nieruchomego
przedmiotu przeksztatci sie w aktywny podmiot rozwoju kultury?’.

Postulowat, azeby zycie mysSliciela i jego dziet bada¢ ,w $wietle spotkan”.
Chodzito mu o spotkania badanego mysliciela z jego nauczycielami-mistrzami,
z tworcami cenionych dziet z r6znych krajéw i ré6znych stuleci oraz o spotkania czy-
telnikdw z dzietami tegoz myséliciela. Teorie swag nazwat ,ergantropia, czyli ontolo-
giczng jednosciag cztowieka i dziet ludzkich. Spotykane przez nas dzieta nieustannie

17 Wiecej pogladow A. Nowickiego przedstawitam w tekscie Wdzietowstgpienie -
Andrzeja Nowickiego mysli o ksigzce, [w:] Ksigzka zawsze obecna: prace ofiarowane profesoro-
wi Krzysztofowi Migoniowi, red. B. Bienkowska i in., Wroctaw 2010, s. 175-184.

18 A. Nowicki, Inkontrologia a policentryczna struktura osobowosci, [w:] Studia z inkon-
trologii, red. A. Nowicki, Lublin 1984, s. 12.

19 Por. A. Nowicki, W jaki sposéb istnieje filozofia?, ,Edukacja Filozoficzna” 1994, t. 18,
s. 114.

20 A. Nowicki, Problem funkcji ksigzki w filozofii Giordana Bruna, ,Studia o Ksiazce” 1972,
t. 3.s. 247.
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przeksztatcajg sie w czgstki substancji naszej osobowos$ci”?!. Podobnie widziat dzie-
to Roman Ingarden - stworzyt kategorie konkretyzacji dzieta literackiego, zalezne-
go zarowno od dzieta, jak i od czytelnika i jego nastawienia. [los¢ konkretyzacji jest
nieograniczona, a ich zmiennos¢ to zycie ksiazki; jest wynikiem wypeinienia przez
czytelnika ,miejsc niedookres$lonych”. Interpretacji ksigzki - jako wytworu $wia-
domosci autora — moze by¢ wiele, czasem bardzo réznych, odmiennych, zaleznych
tylko od czytelnika.

Istniejg tez inne wizje ksigzek, jako obiektow zamknietych, w ktérych autor za-
warl jedna jedyna tres¢, a jesli czytelnik nie potrafi jej wtasciwie odczytac, to $wiad-
czy to tylko o jego nieprzygotowaniu. Tekst jest jeden, jego znaczenie - ustalone.
Jedynie brak kompetencji odbiorcy sprawi¢ moze, ze przekaz pozostawiony przez
autora nie zostanie wtasciwie zrozumiany. Znaczenie tekstu nie zalezy od czytel-
nika, ma ono sens obiektywny; jest empirycznie weryfikowalne. To nie czytelnik
decyduje o zawartosci ksigzki, nie ma on peinej wolnosci w kwestii interpretacji. To
twdrca zadecydowal, co chce wyrazi¢ w swoim tekscie i odbiorca powinien starac
sie dotrze¢ do ukrytych w nim znaczen, a nie wktada¢ w usta autora wtasne stowa:
,moment, gdy «czytelnik» musi wzorem pierwszych humanistéw powiedzie¢: grae-
cum est, non legitur, dowodzg wytgcznie jego nieudolnosci”#.

K. Gtombiowski twierdzit: ,0dczytan utworu moze by¢ wiele, ale intencja auto-
ra, to jest perspektywa moralna, ideowa i poznawcza, w chwili powstawania dzieta
bywa jedna”%. Tekst ksigzkowy posiada egzystencje realna i niezalezna od interak-
cji miedzy nim a odbiorca. Nie jest tak, ze istniejg tylko fakty literackie - istnieja
tez teksty i nie jest to bytowanie abstrakcyjne, lecz fizyczna egzystencja w konkret-
nej edycji, w realnym egzemplarzu. Znaczenie tekstu jest zawarte w tekscie, a nie
w zachowaniach czytelniczych; tekst ma obiektywny sens, jest empirycznie wery-
fikowalny, gdyz ,Opinia czytelnika méwi o nim samym, o jego stosunku do dzie-
ta, do ksigzki, ale nie musi by¢ obiektywnym poznaniem istoty ksigzki”?*. Zdaniem
Glombiowskiego: ,Nie bez powodu wiec estetyka recepcji naraza sie na zarzut su-
biektywizmu i relatywizmu”?, bo abstrahuje od znaczenia nadanego przez auto-
ra, a eksponuje znaczenie imputowane przez odbiorce. Nie zgadza sie on na peina
swobode interpretacji; ksigzka ma swdj sens i istote, nie jest tylko tym, co nam sie
jawi: , Trwato$¢, niezmienno$c¢ i realno$c tekstu, to cechy state dzieta ksigzkowego,
niezaleznie od opinii odbiorcy”?. Zauwaza takze: ,Dzieto jest niezmienne. Zmienny
jest odbiorca”?’. Dla Gtombiowskiego poznawanie znaczenia tekstu to proces, prze-
biega etapami, od fikcji ku weryzmowi, od wieloznacznosci ku jednoznacznosci, od
subiektywizmu do obiektywizmu percepcji, ale jest mozliwe, cho¢

21 A. Nowicki, Wieloczgstkowa struktura przedmiotu kultury, [w:] Struktura podmiotu,
red. A. Nowicki, Lublin 1988, s. 48.

22 M. Rulikowski, Ksiegoznawstwo. Przesztos¢, stan obecny, nowe kierunki wiedzy
o ksigzce, Warszawa 1935, s. 39.

% K. Gtlombiowski, Teoria..., s. 90.

2% Tamze, s. 91.

25 Tamze, s. 97.

26 Tamze, s. 114.

%7 Tamze, s. 115. Por. takze opinie na ten temat w K. Gtombiowski, Moja droga..., s. 218.
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pragmatycy literaccy utrzymuja - ku zdumieniu bibliologéw - Ze znaczenie tekstu nie
jest zawarte w stowach i zdaniach tekstu, lecz w zachowaniach czytelniczych. Nie to
wiec jest miarodajne, co myslat pisarz, poniewaz intencje jego sa jakoby niepoznawalne,
lecz to, co wyczytat w jego tekscie czytelnik. [...] ze stanowiska pragmatycznej historii
literatury zbedne tez jest, oczywi$cie, pytanie o niepoznawalng jakoby istote ksigzki?®.

v

Czy ksigzka nieczytana wciaz jest ksigzka? Czy staje sie nig dopiero w akcie lek-
tury, gdy stowa zaczynajg prowadzi¢ intymny dialog z czytelnikiem, gdy zaistnieja
w wewnetrznej przestrzeni jego umystu? Walter Ong twierdzit, iz ,jednym z para-
dokséw tekstu jest to, ze dopoki nikt go nie czyta, nie jest w rzeczywistym sensie
tekstem. Sa to tylko zakodowane znaki na jakiej$ powierzchni”?. Czytelnik podczas
lektury moze je powoli rozpoznawad; ksigzka staje sie jego prywatna wtasnoscig, do
ktorej zawsze moze wrdcic. A jesli nikt juz sie nimi nie interesuje? Przeciez

istnieja cate kategorie ksiazek, ktore przestaty budzi¢ czyjekolwiek zainteresowanie i od
lat, a czasem nawet od kilku stuleci nikt juz po nie nie siega. Wydaje sie, Ze nie maja
nam one nic wiecej do powiedzenia poza tym, o czym dobrze wiemy. Wystarczy jednak
postawienie jakiegos$ zupetnie nowego problemu, zbudowanie nowego kwestionariusza
pytan i owo ,martwe morze” niepotrzebnych ksigzek od razu przeksztatca sie w fascy-
nujacy obszar badawczy. Milczatly, bo nie potrafiliSmy postawi¢ im wtasciwych pytan,
ale kiedy takie padty - zahuczaty rwacymi potokami informacji*°.

Zawsze wiec pozostaje nadzieja, ze tekst ,sie przebudzi”, ze ponownie nawiaze
dialog ze swym czytelnikiem.

Czy pisanie jest - jak chce Paul Levinson - ,ukrytym apelem o kontakt z pu-
blicznoscig, o opublikowanie”!. Chyba niekoniecznie, jednak istnienie ksigzki za-
ktada istnienie czytelnika. A jesli on nie istnieje? Czy ksigzka dalej jest ksigzka? Czy
tylko czytelnik konstytuuje jej istote? Jej byt polega na byciu czytang? Ksigzka jest
samotna, poki nie znajdzie czytelnika. Skoro, jak juz wspomniano, nie mozna utracic¢
istoty, nie tracac zarazem istnienia, czy ksigzka nieczytana jest ksigzka? Potencjalnie
zapewne tak, ale faktycznie? Je$li zatozymy, ze ksigzka jest jakim$ osobnym bytem,
niezaleznym od swego tworcy i od odbiorcy, ktory wkiada w nig wtasne tresci, to
chyba niekonieczny jest akt lektury, by ksigzka mogta stac sie ksigzka.

Wydaje sie, Ze jako zjawisko spoteczne ksigzka ma wtasne, autonomiczne zycie.
Spoteczna funkcja ksigzki to czesto dla bibliologéw najistotniejszy problem badaw-
czy: ksiazka, utrwaliwszy mys$], idee autora, ma spetni¢ dalsze swe zadanie, zadanie

28 K. Gtombiowski, Teoria ..., s. 11.

2 JW. Ong, Nim zaistniata tekstowos¢: oralnos¢ a interpretacja, [w:] tenze, Osoba,
swiadomos¢, komunikacja. Antologia, Warszawa 2010, s. 264.

30 A. Nowicki, Problem funkcji ksiqzKki..., s. 257.

31 P. Levinson, Od tekstu do hipertekstu, [w:] Antropologia stowa. Zagadnienia i wybor
tekstow, oprac. G. Godlewski, R. Sulima, A. Mencwel, Warszawa 2003, s. 648.
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spoteczne: ma by¢ czytana, rozpowszechniana i przekazana potomnosci”®?, pisat
Stefan Vrtel-Wierczynski. A. Lysakowski podkreslat, iz ,zycie ksigzki - to jej poczyt-
nos¢.Brak poczytnosci-toliteracki skon. Zdarza sie niekiedy, ze wychodzg od
razu na Swiat «martwe ptody»: dzieta, ktore zyty tylko w stanie embrionalnym, péki
je autor konstruowat. Gotowa ksigzka nie znalazta wcale czytelnikéw, nie nawigzata
wspoétzycia autora z odbiorcg”®3. Taka ksigzka ,jest «umarta dla $wiata» - chociaz
ciata ksiag takich spoczywajg nadal w bibliotekach, podobnych wtedy do wielkich
cmentarzysk”®*. Jednak ,niepodobna tez nigdy ustali¢ daty $mierci duchowej ksia-
zek. Ani nie mozna by¢ nigdy pewnym $mierci”?®, gdyz czasem ksigzKi sie odradzaja.
Maja swoje dni chwaty i dni zapomnienia - ,potykamy sie na butwiejacym strychu
o strzepy ksigzki, ktéra tam cierpliwie kona, to znéw dowiadujemy sie, Ze ongi$ ja-
kie$ dzieto w chwale ludzkiej zyto, a dzisiaj zgineto - zapomniane”s®.

Funkcja ksigzki - to utrwala¢ czy przekazywac tres¢ mysli autora? W pierw-
szym przypadku nawet nieczytana ksigzka pozostawataby nig, lecz jesli przyjmie-
my, ze koniecznie musi rozpowszechnia¢ mysli, to ksigzka nieczytana przestaje nig
by¢, bo konstytuuje sie jedynie w akcie lektury; poza nim pozostaje bytem zaledwie
potencjalnym, a spetnia sie dopiero, gdy jest czytana.

v

Przeczytane ksiegi wrastaja w naszg $wiadomos$¢, bo jak stwierdzit Jan
Parandowski: ,JesteSmy tworami ksigzek - tych, ktére znamy i znacznie wiecej tych,
ktérych nie poznamy nigdy. Przeczytali je za nas nasi przodkowie, tak samo to, co
my przeczytamy, wejdzie w mysli i uczucia nastepnych pokolen”’. Czasem sami
stajemy sie ksiegg, jak bibliotekarz Wolfgang Lazius na obrazie wtoskiego malarza
Giuseppe Arcimboldo.

Nasze wlasne dziela czerpig z innych, czesto nieSwiadomie; interioryzacja
ksigzki moze posunac¢ sie bardzo daleko. JesteSmy konglomeratem ksiag przeczyta-
nych, zapamietanych, ledwie przejrzanych czasami, kazda z nich co$ w nas zostawi-
ta. Wydaje sie wiec, ze ,ksigzka jest aktywnym przedmiotem modyfikujacym umyst
czytelnika, ktory w ten sposdb staje sie formowanym przez nig przedmiotem”*, ze
relacja ksigzka-czytelnik nie jest jednostronna, wrecz przeciwnie. A. Nowicki twier-
dzit, iz gdy ksigzki zinterioryzujemy, zaczynaja zy¢ wtasnym zyciem - niby w nas,
lecz tak naprawde zyskuja byt osobny.

32.S. Vrtel-Wierczynski, Zagadnienia i metody bibliognozji, [w:] Ksiega referatéw. Zjazd
naukowy im. Ignacego Krasickiego we Lwowie 8-10 VI 1935, red. L. Bernacki, Lwéw 1936,
z.3,s.647.

3 A. Lysakowski, Jak powstaje ksiqzka i jak umiera, ,Przeglad Oswiatowy” 1929, R. 24,
7.6,s.173.

34 Tamze.
35 Tamze, s. 173.
36 Tamze, s. 169.

37 Cyt. za: J. Dunin, O pozytkach z czytanych i nieczytanych ksigzek, ,Roczniki Bibliotecz-
ne” 2005, R. 49, s. 479.

38 A. Nowicki, Lampa trzydziestu spotkan czyli Bruno w trzydziestu dialogach, Katowice
1980, s. 232.
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Podobnego zdania byt Jan Stanistaw Bystron: ,Nasze spoteczenstwo sktada sie
nie tylko z tych, co juz przeszli, a ktérzy jednak razem z nami zyja. To my w ich
formach mys$limy, z ich nauk i do$wiadczen - czasem nieSwiadomie - korzystamy
i w my$l ideatéw, ktére oni nam wskazali, kierujemy nasze kroki”3°. Byt przekonany,
iz ,czytanie wszystkich dobrych ksigzek jest jak rozmowa z najgodniejszymi ludZmi
przesztych wiekéw”*’; warto wiec siega¢ po dzieta innych twoércéw, bo to wzbogaca
kazdego czytelnika, ktorym jest takze autor. Cztowiek korzystajac z ksigzek, czytajac
je, obcujac z nimi ,transformuje z zasobéw wiedzy ludzkiej zanotowanej w uniwer-
sum ksigzek te czes¢, ktora jest mu potrzebna dla rozwoju osobowosci i wzbogace-
nia jego wiedzy”*.. Nastepuje spotkanie - cztowieka z cztowiekiem - poprzez dzieto;
za posrednictwem utrwalonej w teks$cie mysli ludzkiej nastepuje przekaz idei i to
spotkanie jest jednym z najistotniejszych elementéw rozwoju zaréwno pojedyncze-
go cztowieka, jak i catej ludzkosci. Ksigzki - dzieta kultury - sg $wiadectwem mozli-
wosci drzemigcych w cztowieku.

Ksiazka, stajac sie czastka nas samych, zyskuje w ten sposéb byt poniekad ludz-
ki, ale to jeszcze za mato - niektérzy mysliciele w ogdle utozsamiaja jej zycie z zy-
ciem cztowieka, piszac o jej narodzinach, dorastaniu i wyj$ciu w $wiat, az po kres,
czyli Smier¢. Choc¢ ksigzka jest tylko bytem pomyslanym, sktadajgcym sie z ludzkich
mys$li przelanych na papier i przeznaczonych do udostepnienia, to wydaje sie jedno-
cze$nie, ze zyje jakim$ wlasnym zyciem, ze zyskuje jaki$ byt osobny, wiasciwy tylko
sobie, podobny do zycia ludzkiego. Dla S. Vrtela-Wierczynskiego r6znorodnos¢ form
ksigzki to odbicie §wiata przyrody. Do ich opisu uzywat poréwnan biologicznych:

Ksigzka powstaje jako produkt pewnych specyficznych procesow intelektualnych i tech-
nicznych: jest to chwila jej narodzin [..]. Wyszedlszy na $wiat, zostaje wciggnieta do
ksiag bibliograficznych [..] otrzymuje niejako ,metryke, z ktéra - jak z paszportem -
wchodzi w spoteczenstwo”*%

Takze Adam Lysakowski wypowiadat sie o ksigzce jak o zywej istocie. Lubowat
sie w poréwnaniach biologicznych na wzdr naturalizmu, gdzie ogo6t zachodzacych
w $wiecie zjawisk wyjasnia sie przy pomocy praw przyrody, a do opisu proce-
séw zachodzacych w bibliotece uzywat stownictwa biologicznego. Ksiazki to ,niby
migzsz biblioteki”, a bibliotekarz to ,sam médzg catego organizmu”. Droge zycia
ksigzki przyrownywat do zycia ludzkiego: najpierw ,poczecie ksigzki dokonywa sie
w cichym wnetrzu duszy cztowieka. Staje przed naszg uwagg jakiSprzedmiot
i kusi ku sobie mys$li. Wybiega wiec ku niemu jedna i druga, oglada go, dotyka i wie-
trzy”*3. Lysakowski podkreslal podobienstwo ,stanu btogostawionego” u kobiety
i autora, piszac, ze ,to dojrzewanie utworu duchowego trafnie poréwnuje sie do
petnego zmiennych uczu¢ okresu macierzynstwa”*, W koncu ,psychiczny twor jest
gotéw. Prawdopodobnie udatny, jezeli opracowanie do$¢ dtugo dojrzewato, jezeli

39 ].S. Bystron, Cztowiek i ksigzka, Warszawa 2003, s. 11.

* Tamze, s. 34.

41 Tamze, s. 103.

2 S. Vrtel-Wierczynski, Teoria bibliografii w zarysie, Wroctaw 1951, s. 181-182.
“ A. Lysakowski, Jak powstaje ksigzka..., s. 170.

4 Tamze,s. 171.
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w posSpiechu rozwigzanie nie zaszto przedwczes$nie: wtedy bowiem dzieto bywa
poronione”*. Proces ,rozwoju zarodkowego” dobiegt konica i ,gdy gotowa tres¢ za-
myka sie w odrecznym tekscie - jest to wielki moment narodzin dzieta. [..]
Nowa, odrebna istota, ktora o whasnych sitach péjdzie w $wiat”*6. Dzieto zaczyna zy¢
wtlasnym zyciem, przestaje by¢ w petni zalezne od autora. Jeszcze tylko jego twdrca
szZaopatrujejewtytulature, pod ktérg w $wiat posyta wypieszczone dziecko”"’,
i w koncu ksigzka ,jest gotowa i teraz wedruje w $wiat: zaczyna sie jej samodzielne
zycie. Narodziny jej zapisuja bibliografowie w ksiegach metrykalnych”*®. Niestety
sjedynie nieliczne arcydzieta zachowujg wieczng mtodos¢”*, reszta z czasem starze-
je sie i umiera. I to sg wtasénie ,przypadki z zakresu tanatologii ksigzki”*°. Zdaniem
Jana Muszkowskiego ksigzka, jak wszystko inne, podlega rozwojowi. Swiat ksigz-
ki to odbicie pelni zycia, dlatego Muszkowski materiat w swym najwazniejszym
dziele Zycie ksigzki utozyt zgodnie z ewolucja ksigzki. Pisat, iz praca ta ,ma na celu
wprowadzenie czytelnika w rozlegly i bogaty $wiat ksigzki, bedacy najwierniejszym
odbiciem pelni zycia, tak samo nieogarniony i podlegly nieustannym zmianom”..
Przekonany byt, Ze ksigzka to - na swoj sposob - zywy organizm: ,,Zanim wiec przej-
dziemy do zagadnien produkcji (embriolo gii)ifunkcji zyciowych (fizjolo-
g i i) wydawnictw, musimy poswieci¢ kilka stéw opisowi ich natury zewnetrznej
(morfologii)”’2

Vil

Bez wzgledu jednak na to, jak zdefiniujemy istote ksigzki, od wiekéw towarzy-
szy nam przekonanie o jej warto$ci. Przekonanie renesansowej jeszcze prowenien-
cji o szacunku naleznym ksigzce jako pomnikowi mysli ludzkiej. Poprzez katego-
rie dziet w ksiegoznawstwie akcentuje sie humanistyczny aspekt nauki o ksiazce.
W tym ujeciu nauka o ksigzce okazuje sie nauka o cztowieku, gteboko humanistycz-
ng i przepojong warto$ciami. Czesto pisze sie o ksigzkach jak o zywych osobach -
podobnie w renesansie ksigzkom przypisywano zachowania ludzkie®. To ucztowie-
czanie, upodmiotowianie ksigzki wynika z przekonania, iz idea obecno$ci autora
w dziele jest jak najbardziej prawdziwa i sensowna. Cztowieka mozna pozna¢ po-
przez jego dzieta; pobrzmiewa tu motyw istnienia ludzi w ksiegach i poprzez nie.
[ dlatego nalezy sie im szacunek, a takze uwaga, bo czytajac dzieta innych oséb pro-
wadzimy z nimi swoisty dialog. | w tej perspektywie estetyka odbiorcy w miejsce
estetyki dzieta jest w nauce o ksigzce trudno akceptowalna - skoro czytajac dzieto

* Tamze.

* Tamze, s. 172.

47 Tamze, s. 172-173.

4 Tamze, s. 173.

* Tamze.

50 Tamze, s. 169.

51 ], Muszkowski, Zycie ksigzki, Krakéw 1951, skrzydelko obwoluty.
52 Tamze, s. 167.

53 Por. ]. Gruchata, lucunda familia librorum, Krakéw 2002; ]. Domanski, Tekst jako
uobecnienie, Kety 2005; A. Nowicki, Cztowiek w Swiecie dziet, Warszawa 1974.
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prowadzimy dialog z autorem, to w pozostawionym przez niego tekscie prébujemy
odczytac jego idee i przekonania, a nie tylko wktadamy tam swoje mysli i poglady.

0 wartosci i godnosci ksigzek pisano wielokrotnie: ,Stosunek do ksigzki w in-
stytucji bibliotecznej jakiegokolwiek typu ma jeden rys wspdlny u swych podstaw:
przekonanie o warto$ci, jakg przedstawia ksigzka”>*. Ksigzka posiada warto$¢ - ten
fakt dla Pawta Rybickiego nie ulegat watpliwosci. Co sprawia, ze jest ona czyms$ cen-
nym, czyms$ wyjatkowym? Nie chodzi o jej warto$¢ uzytkowa, o petnione przez nig
funkcje; podkreslal, iz ,,wszelkie zamitowanie w ksiazce, kult ksigzki wywodza sie
z postawy, ktora nadaje warto$c¢ ksigzce jako odrebnemu wytworowi ducha i pracy
ludzkiej”*". Nie traktowat jej wiec instrumentalnie. Podobnie ,Kazimierz Piekarski
ksigzce przyznawat wysoka warto$¢; w niej szukat przede wszystkim pozywki dla
ducha; przedstawiata ona dlan swego rodzaju «zbiornik ludzkiego poznania», zré-
dto rozszerzania sie kultury i w ogélnosci wazny czynnik w zyciu spoteczenstw no-
wozytnych”>®, Warto$¢ zyskiwata ksigzka poprzez pelnione przez siebie funkcje -
i ta sama funkcja stanowita wazny sktadnik jej istoty:

Moéwie o ksigzce rekopi$miennej i drukowanej, a nie rekopisie i druku - $wiadomie. Nie
kazdy rekopis, ani kazdy druk jest ksigzka. To bowiem, co stanowi istote ksigzki, nie lezy
wylacznie w jej stronie zewnetrznej, ani wytacznie w jej tresci, lecz takze w jej funkgji.
Tylko ten rekopis i ten druk staje sie ksigzka, ktérego przeznaczeniem jest swobodne
oddziatywanie na spoteczenstwo®’.

Ksigzka ma by¢ czytana, bo stanowi ,jeden z najdonioslejszychczynnik 6 w
kultury we wszelkich jej przejawach”*é. Tylko wykorzystywana moze spetnia¢ swe
zadania, ale jednoczesnie Kazimierz Piekarski twierdzit: ,Fakt, ze ksigzka nabyta
moze pozostaé nieuzyta, to znaczy nieprzeczytana, wynika z samej istoty ksigzki.
Ksigzka to przeciez sui generis akumulator ludzkiego poznania i dlatego wtasnie
bywa magazynowana na zapas”*®. Radostaw Cybulski godnosci ksiazek poswiecit
nawet osobny podrozdzial w swej najobszerniejszej pracy Ksigzka wspdtczesna.
Wydawcy - rynek - odbiorcy, zaznaczajac, ze

wielowiekowe obcowanie ludzi z ksigzkami uksztattowato przekonanie o warto$ci
ksigzki, jako dobra godnego, zajmujacego jedno z najwazniejszych miejsc w hierarchii
rzeczy wytwarzanych przez cztowieka. Dociekajac Zrédet godnosci ksiazek trudno po-

5% P. Rybicki, Ksigzka i biblioteka. Stosunek do ksiqzki na tle przemian w jej produkcji,
Lwow 1932, s. 4.

5 Tamze, s. 6.
56 H. Barycz, Kazimierz Piekarski, ,Pamietnik Literacki” 1946, t. 36, s. 317.

57 K. Piekarski, Ksigzka w Polsce w XV i XVI wieku, [w:] Kultura staropolska, Krakdéw
1932,s.352.

%8 K. Piekarski, O zadanie i metody badan proweniencyjnych. Marginalia do pracy
B. Kotuli ,, Wtasciciele rekopisow i starodrukéw zbioréw Z. Czarneckiego”, ,Przeglad Bibliotecz-
ny” 1929, R. 3, z. 3, s. 405.

59 K. Piekarski, Ksigzka w Polsce..., s. 382.
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ming¢ filozoficzne aspekty istnienia §wiata ksiazek, jako rezultatu wewnetrznej potrze-
by twércow i czytelnikowe.

Podkreslal, iz trzeba usung¢ przeszkody w budowaniu ,wspaniatego $wiata
dziet ludzkich”, poprzez ktéry urzeczywistnia sie nasze cztowieczenstwo. Jego zda-
niem ,Ksigzka potrzebuje tej szczeg6lnej atmosfery: pietyzmu, szacunku, zaufania
i umitowania”¢!. Doktadnie taki sam stosunek do ksigzki mieli renesansowi huma-
nisci. W ich czasach ,Ksigzka stata sie symbolem o$wiaty, wiedzy, madrosci, nauki
i w takich obszarach prezentowany byt jej obraz”¢2. Dla Cybulskiego ,,Godnos¢ ksigz-
ki jako fundamentalna cecha budujaca jej prestiz jest sprawg, o ktérej nalezy pamie-
ta¢ przede wszystkim w trakcie wytwarzania ksigzek”¢3.

Wszelkie poznanie jest z definicji ograniczone, naznaczone brakiem perspekty-
wy, zwlaszcza w dziedzinach humanistycznych, gdy cztowiek bada wytwory kultu-
ry, czyli swoje wtasne. W naukach spotecznych trudno o obiektywizm, bo ich przed-
miotem jest cztowiek albo jego dzieta; ,to, co sie dzieje w $wiecie ludzkim, nie jest
nigdy tak catkiem zewnetrzne dla badacza, jak zewnetrzne dla badacza przyrody sa
zjawiska przyrody”¢*. Dlatego wtasnie w toku rozwazan okazato sie, ze mozliwe -
i udzielane byly - rézne pytania na odpowiedz o status ontyczny ksiazki. To dobrze,
to sytuacja naturalna. Na pytania filozoficzne - a do takich z pewnoscia zalicza sie
pytanie o byt, w tym wypadku byt ksigzki — nie ma i nie moze by¢ odpowiedzi osta-
tecznych, gdyz

w sferze mys$lenia nie ma miejsca na jednoznaczne i autorytatywne odpowiedzi, nie za-
styga ono nigdy w odpowiedzi ostatecznej, gdyz jest problematyczne samo dla siebie.
Nieustannie towarzyszy mu pytanie: co to znaczy mysle¢? [...] sadzi¢ myslenie miarg
skuteczno$ci, miarg teoretycznych osiggniec i praktycznego oddziatywania, miarg zna-
ku na drodze ludzkiego istnienia, miarg woli zmiany i woli mocy, to sadzi¢ myS$lenie
miarg dlan niewtasciwa®®.

Nauka to poznanie, ktdre samo siebie tworzy i potrzebuje wiedzy o tych pro-
cesach. Nie ma wiec watpliwosci, iz taka refleksja w nauce o ksigzce moze okazaé
sie bardzo przydatna - bibliologia w poréwnaniu do wielu nauk szczegétowych
wecigz jest dyscypling stosunkowo mtoda, i nie cierpi na nadmiar prac teoretycznych
i metodologicznych.

Nauki humanistyczne co pewien czas przebudowuja swoje zatozenia i koncepcje ba-
dawcze. Sama nauka bowiem, cho¢ tworzy wzglednie odrebny i Scisty system, pozostaje
weciaz czesScia badanej przez siebie kultury - Zywej, przeksztatcajacej sie, domagajacej

0 R. Cybulski, Ksigzka wspotczesna. Wydawcy - rynek — odbiorcy, Warszawa 1986, s. 80.
¢ Tamze, s. 85-86.

62 Por. tamze, s. 83.
% Tamze, s. 85.

64 P. Rybicki, Struktura spotecznego swiata. Studia z teorii spotecznej, Warszawa 1979,
s. 26.

% C. Wodzinski, I céz po filozofie..., s. 474.



[18] Agnieszka tuszpak

sie wiec ciagle nowych uje¢. [...] twierdze, Ze nie istnieje w humanistyce wiedza absolut-
nie obiektywna i wolna od przektaman®.

Warto wiec pytac¢ wcigz na nowo.

Poszukiwanie nowosci, pogarda dla tradycji, infantylizm, pospolitos¢ intelek-
tualna, dominacja kultury rozrywkowej to cechy charakterystyczne wspotczesnej
kultury. [ gdzie tu miejsce na ksigzke, skoro jest ona zaprzeczeniem tych wszystkich
trendow? Zreszta moze i stusznie nastepuje deprecjacja ksigzki, umniejszanie jej
roli, bo czy naprawde poprzez nig mozemy dostrzec cztowieka? Jerzy Stempowski
juz w 1948 r. prowokacyjnie zdiagnozowat wspoétczesng kulture:

studia humanistyczne, w zatoZeniu swym majace za przedmiot cztowieka, dzieta jego
rak i mysli, s w rzeczywistosci przerazajaco ksigzkowe w sensie bookish, livresque. Po-
Swiecajacy sie im tong w ksigzkach - przewaznie gorszego gatunku - z dala od wszel-
kiego kontaktu z ludZmi zywymi. Dla uzyskania gruntownego wyksztatcenia humani-
stycznego i stosownych dyplomdéw najlepsza receptg w obecnym stanie rzeczy wydaje
sie kilkuletni pobyt w klauzurze. Wsro6d ksiazek, obtozony podrecznikami i stownikami,
w wygodnym szlafroku, z dala od rozrywek, mtody cztowiek miatby najlepsze warunki
dla szybkiego opanowania gtéwnych dyscyplin humanistycznych. Rzeczywistos$¢ nie od-
biega zasadniczo od tego ideatu. Powazniejsze wyksztatcenie humanistyczne ma w so-
bie zawsze co$ z kurzu bibliotek i co$ ze szlafroka®’.

[ pomimo nowych technologii i nowych nosnikéw, na ktérych mozemy zapisac
,wyraz mysli ducha ludzkiego”, sytuacja az tak bardzo chyba sie nie zmienita. Czy
wiec od $wiata ksigzek jest tak blisko do swiata ludzi, jak chcial Glombiowski?

Kiedys$ powszechnie wierzono, ze ksigzka ma swdj wtasny zywot, swoisty spo-
s6b istnienia, a co wiecej, Ze jest obdarzona moca. Niszczenie ksigzek wyrazato wia-
re w site ich oddziatywania, traktowano je jak sacrum, przedmioty magiczne. Stowa
w nich zapisane cieszyly sie szczegélnym autorytetem. A dzi$? Kult stowa pisanego
zanika. Pomimo Ze ,stowo, nieustannie tworzac samo siebie, wspéttworzy zdolnos¢
cztowieka do przekraczania samego siebie: jako istoty biologicznej, $miertelnej,
ograniczonej, zdeterminowanej i skoniczonej. Jest wiec sednem kultury”¢®, a ,$wiat
ze stow wywtlaszczony, Swiat bez stéw - to $wiat nieludzki”, jednakze $wiat taki ,sie
zdarzyt i zawsze zdarzy¢ moze”®.
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A few words about the essence of a book

Abstract

In what way does a book exist? What is its ontic status? Does the function constitute its
essence, as some people believe? In that case, is the forgotten and unread book still a book?
Maybe itlives a life that resembles its author’s life, as the supporters of anthropomorphisation
of books claim? To what extend the text of a book is self-sufficient as far as the meaning is
concerned and how far is it determined by the reader? Has the changes in the form affected
the changes of the essence of a book? And on what grounds is the still prevalent opinion about
the books’ value based? The article is devoted to the abovementioned issues and addresses
the question of the essence of a book.
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