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Nauki o komunikacji spotecznej i mediach -
forma, tres¢, kontekst

Lenin, widzgc, Ze jego instrumenty dziatania nie mogq sprosta¢
komplikacjom zycia, postanowit podejs¢ do sprawy od drugiego
korica: uprosci¢ samo zycie.

Stefan Kisielewski*

Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r.
w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych na
podstawie art. 5 ust. 3 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1668) wprowadzito nowa klasyfikacje dziedzin nauki i dys-
cyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych. Klasyfikacja ta, o czym nie mozna
zapomina¢, stworzona zostata na potrzeby procedur biurokratycznych i nie moze
by¢ utozsamiana z systematyka nauk, w ktdrej klasy pojawiajg sie, znikaja i ewoluuja
w efekcie zmian wiedzy naukowej, a nie decyzji polityczno-administracyjnych. Na
stronie Ministerstwa mozna przeczytac, Zze wczesniejsza

systematyka dziedzin i dyscyplin naukowych nie przystawata do §wiatowych standardow.
Obejmowata 8 obszaréw wiedzy, 22 dziedziny nauki i sztuki i 102 dyscypliny. Tak duze
rozdrobnienie zamykato polska nauke w bardzo waskich specjalizacjach i utrudniato
swobodng komunikacje ze sSrodowiskiem miedzynarodowym?.

Przywotano tam réwniez fakt, ze ,w ponad 1/5 wszystkich [»starych« - JWK]
dyscyplin naukowych badania uprawia jedynie 100 badaczy, a w przypadku trzech
dyscyplin liczba reprezentujacych pracownikéw naukowych jest natomiast mniejsza
niz 24”3, 1 wreszcie:

1 S.Kisielewski, Wszystko inaczej, Warszawa 1991, s. 386.

2 Nowe rozporzqdzenie ws. dyscyplin - to rzetelna ocena badan naukowych, [on-line:]
https://konstytucjadlanauki.gov.pl/nowe-rozporzadzenie-ws-dyscyplin-to-rzetelna-ocena-
badan-naukowych - 1.02.2021.

3 Tamze.
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podziat dyscyplin zostat wiec opracowany przede wszystkim na potrzeby przeprowa-
dzenia uczciwej oceny jakosci dziatalnosci naukowej. Do tej pory w ramach ewaluacji
zestawiano - w przypadku uczelni - wydziaty. Zwykle nie byty one poréwnywalne pod
wzgledem zakresu przedmiotowego prowadzonych badan. Ewaluacji w nowym systemie
podlega dziatalno$¢ naukowa catej uczelni w poszczegélnych dyscyplinach®.

Dokonano ,konsolidacji” wybranych dyscyplin, zmniejszajac ich liczbe ze 102 do
42.Nie przecze, ze pewna konsolidacja” dyscyplin byta pozadana, jednak zastosowane
zasady taczenia, wlaczania, zanurzania jednych dyscyplin w drugich nie zawsze byty
czytelne, a co gorsze, wbrew deklaracjom Ministerstwa, nieuchronnie beda generowac
problemy w przypadkach poréwnan z nauka §wiatowg, o czym nieco doktadniej
napisze dalej. W artykule podejme prébe wskazania niektérych konsekwencji jednej
z takich ,konsolidacji”, biorac za przyktad nowo utworzone nauki o komunikacji
spotecznej i mediach, grupujace pod jednym szyldem bibliologie i informatologie,
nauki o mediach oraz nauki o poznaniu i komunikacji spoteczne;.

Pojawieniu sie nowych dyscyplin i zniknieciu innych z wykazu dziedzin i dyscy-
plin naukowych towarzyszyty negatywne zjawiska, bedgce konsekwencjg zaréwno
tych zmian, jak i wprowadzanego systemu ewaluacji jako$ci dziatalno$ci naukowe;j.
Wazniejsze z nich to: wymuszona i nie zawsze wtasciwa restrukturyzacja jednostek
naukowych i zatrudnienia w tych jednostkach; wynikajace stad stres i frustracja
wsrod czesci pracownikow naukowych; zachwianie wiary w sens podejmowania
dziatan dtugoterminowych w zmiennym i biurokratycznie sterowanym systemie
funkcjonowania nauki, w tym oceny dorobku naukowego (np. ocenianie wartosci
prowadzonych badan jedynie przez pryzmat wktadu do ewaluacji); zastapienie jednej
formy ,punktozy” inng (np. zjawisko manipulowania doborem wspétautoréw w celu
osiagniecia jak najlepszych wynikéw punktowych); czasami trudne do zaakcep-
towania decyzje dotyczace ,wyceny” punktowej czasopism w przedziale od 5 do
200 punktow® i wydawnictw publikujgcych recenzowane monografie naukowe przy
zachowaniu zasady , dziedziczenia prestizu” wyrazajacej sie tym, ze artykut naukowy
jest wart tyle, ile czasopismo, w ktoérym jest opublikowany itd. (analogiczne rozwia-
zanie objeto réwniez monografie i wydawnictwa). Dokonano praktycznie systemowej
deprecjacji polskich wydawnictw i czasopism, stawiajac je poza wyzszym poziomem
punktacji, co - podkreslmy - nie jest przekonujaco umotywowane merytorycznie.

4 Tamze.

5 Warto przypomnie¢, ze listy czasopism punktowanych tworzono w Polsce od lat 90.
XX wieku; byty podstawa parametryzacji jednostek i ocen indywidualnej , produktywnosci”
naukowe;j. Jednak dopiero rozwigzania przyjete w Ustawie 2.0 uruchomity ,przemyst opty-
malizacji” publikacji kosztem ich rzeczywistej jakoS$ci i znaczenia. Czasopisma staly sie przede
wszystkim narzedziami ewaluacji osiagnie¢ naukowych, a dopiero w dalszej kolejnosci prze-
strzenig komunikacji naukowej i intersubiektywnej sprawdzalnosci jako$ci badan. Co wiecej,
pojawily sie patologie w rodzaju optacania przez uczelnie z pieniedzy na badania publikacji
w wysoko punktowanych czasopismach zagranicznych, ktére szybko odpowiedziaty na popyt
narynku. Zob. M. Wronski, Jak zapetnié sloty, [on-line:] https://miesiecznik.forumakademickie.
pl/czasopisma/fa-2-2021/jak-zapelnic-sloty%E2%80%A9/ - 22.09.2021.
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Trwa konkurencja oparta na nie w petni akceptowalnych zasadach. Zaniepokojenie
budzi fakt, ze nie dazenie do prawdy, przesuwanie granic poznania, ksztatcenie elit
itp. jest dzi$ najwazniejsze, ale efekty rywalizacji bedace pochodng ministerialnych
algorytmow oceny jakos$ci nauki. W trosce o dobro nauki i jej struktur organizacyj-
nych reforma symbolicznie zainicjowana Ustawg 2.0 powinna by¢ kontynuowana,
ale z uwzglednieniem odpowiedzi na kluczowe pytanie, jaki (i dlaczego taki) ma by¢
wspotczesny uniwersytet w zmieniajgcych sie warunkach kulturowych, w czasie
spadku znaczenia i prestizu naukowcoéw oraz zdominowania dyskusji o rzeczywisto$ci
przez m.in. pieniadz i koncerny technologiczne.

Historia ostatnich mniej niz 30 lat pokazuje na przyktadzie bibliotekoznawstwa
inauki o informacji (rozumianych zaréwno jako kierunek ksztatcenia akademickiego,
jak i obszar badawczy, a nastepnie dyscyplina naukowa, ktérg w 2018 roku znali$my
pod nazwa bibliologii i informatologii), ze zbyt mato refleksyjne przystosowywanie
sie do ,wymagan rynku” potaczone z kilkoma innymi czynnikami (m.in. pewnga doza
lekcewazenia, by nie rzec pogardy, dla historycznego jadra dyscypliny, staba widoczno-
$cig ekspercka bibliologéw i informatologdw, ich niewystarczajgcym oddziatywaniem
spotecznym, zmianami w prawie, ktérych wyrazem jest na przyktad tzw. deregulacja
zawodu bibliotekarza) doprowadzito praktycznie do zaniku kierunku studiéw, a w dal-
szej perspektywie prowadzi do marginalizacji wiasciwych temu obszarowi badan
naukowych. Bibliologiczna refleksja nad ksiazka czy prasa wnosi do nauki i praktyki
inne warto$ci w poréwnaniu z badaniami np. literaturoznawczymi, historycznymi czy
medioznawczymi. Nie lepsze, nie gorsze, ale inne; potrzebne i wzbogacajace skarbnice
wiedzy, cho¢ nie zawsze uznawane i doceniane przez przedstawicieli innych dyscy-
plin®. W tej chwili wazne i pilne wydaje sie opracowanie nowej agendy badan nad
ksigzka i informacja, nad ksigzka historyczng i wspétczesng, przemystem ksigzkowym
i okotoksigzkowym, nad bibliotekami (tak, nie b6jmy sie tego!), obiektami i procesami
komunikacyjnymi, w tym procesami informacyjnymi z uwzglednieniem ich umoco-
wania w kulturze, w kontekscie, ktory przekracza dychotomie drukowany-cyfrowy.
Internet i nowe organizacje, takie jak np. Amazon, utworzyty jakze ciekawe poznawczo
nowe Srodowisko czekajace na swoje bibliologiczne i informatologiczne rozpoznanie,
tymczasem ,refleksja nad wspétczesnym rynkiem ksigzki rozwineta sie praktycznie
poza bibliologia, ktérej przedstawiciele preferowali badania historyczne”’. Jak trafnie
zauwazyt Grzegorz Nie¢, dokonana kilkadziesiat lat temu emancypacja dyscypliny
doprowadzita z jednej strony do pewnego uniezaleznienia, z drugiej zas do swoistej
izolacji badawczej, ,sprzecznej z naturg materii”®.

Na marginesie poruszanej tu problematyki moze warto wspomnie¢, Ze np. w Sta-
nach Zjednoczonych nie obserwuje sie charakterystycznego dla Polski odchodzenia
od bibliotekoznawstwa i akademickiego ksztatcenia bibliotekarzy. Jako przyktad
podam Uniwersytet Indiany (Indiana University) w Bloomington, gdzie w Department

6 K. Migon, Bibliologia - nauka o kulturze ksigzki, ,Nauka” 2005, nr 2, s. 49-57.

7 G. Nie¢, O0d transformace k dezintegraci - polské knihovny a knihovéda za poslednich
tricet let, ,Duha. Informace o knihach a knihovnach z Moravy” 2019, ¢. 5, s. 44-45.

8 Tamze, s. 45.
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of Information and Library Science bedacym jednostka organizacyjng Luddy School
of Informatics, Computing and Engineering znajdziemy w ofercie takie programy
specjalistyczne, jak np. data science, information architecture czy rare books and
manuscripts librarianship.

W dyskursie naukowym nie brakuje gtoséw, ze dyscypliny to struktury archa-
iczne, ktore bedg zanikac’. Zmiany w otoczeniu nauki i w samej nauce poki co nie
doprowadzity do upadku idei dyscyplin naukowych, cho¢ jasne jest, ze podziat na
dyscypliny jest w jakim$ stopniu determinowany czynnikami zewnetrznymi wobec
wiedzy. W Polsce obserwujemy obecnie swoisty renesans dyscyplinowosci, cho¢
w dyskursie naukowym i spotecznym werbalnie dominujg interdyscyplinarno$¢ i mie-
dzydziedzinowos¢!?. Dyscypliny odgrywaja wazna role w strukturyzacji i generowaniu
wiedzy. S3 punktem odniesienia dla tozsamosci i identyfikacji naukowcéw oraz ich
spotecznosci; wptywaja na ksztattowanie sie struktur instytucjonalnych. Powstanie
dyscypliny naukowej wiaze sie przede wszystkim z wtasciwa dla niej profesjonalizacja
poznania, a w dalszych etapach pojawieniem sie czasopism, stowarzyszen naukowych,
konferencji; z istnieniem instytucji, w ktérej dyscyplina mogta sie narodzi¢ i uformo-
wac. Watte umocowanie instytucjonalne odbija sie na kondycji dyscypliny. Dzisiaj
ze wzgledu cho¢by tylko na uwarunkowania organizacyjno-finansowe trudno sobie
wyobrazi¢ grupe badaczy, ktéra uprawiataby nauke poza zinstytucjonalizowanym
uktadem relacji srodowiskowych. Zrozumiate jest, jak wspomniano wcze$niej, ze
dyscypliny naukowe nie sg kategoriami naturalnymi, sa konstruowane spotecznie
i kulturowo, ale przeciwskuteczne bywa powotywanie ich moca decyzji administra-
cyjnych. Tozsamos$¢ dyscypliny jest ksztalttowana zaréwno przez przynaleznos¢ do
dyscypliny, jak i odrebnosé w relacjach z innymi dyscyplinami. , To w ramach dyscyplin
urzeczywistniana jest typowa dla kazdej z nich okreslona »logika profesjonalizmug,
a takze idea wolnosci akademickiej, stanowigca podstawe uprawiania nauki”!*.

Nazwa dyscypliny

Licznie podejmowane proby wyjasnienia pojecia komunikacji, w tym komunikacji
spotecznej, potwierdzaja, ze nie da sie go adekwatnie zdefiniowa¢ w formie klasycznej
definicji o uniwersalnym zastosowaniu. Podobnie jak informacja, komunikacja daje
sie definiowac¢ tylko w ograniczonych kontekstach, z uwzglednieniem przyjetych
postaw, np. badawczych, oraz celu, osiggnieciu ktérego definicja ma stuzy¢. Prak-
tyczna niemozno$¢ uniwersalnego zdefiniowania komunikacji nie zmienia raczej
powszechnego przekonania o ,realnej i aktywnej obecnosci komunikacji w Swiecie

9 J. Klein Thompson, Crossing Boundaries: Knowledge, Disciplinarities, and Interdisci-
plinarities, Charlottesville 1996, s. 8.

10 Na przyktad: M. Walczak, Czy mozliwa jest wiedza interdyscyplinarna?, ,Zagadnienia
Naukoznawstwa” 2016, nr 1, s. 113-126.

11 Z. Melosik, Dyscyplina naukowa i toZzsamos¢ naukowcéw, ,Studia Edukacyjne” 2019,
nr 54, s.23.
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ludzkim”'2. W najogdlniejszym wymiarze ,komunikacja jest pewnym typem relacji
wystepujacych pomiedzy ludZzmi, czym$ dziejacym sie i dziatajacym miedzy nimi,
relacja aktywna, realnie oddziatujaca, wywotujaca zmiany w osobach komunikujg-
cych sie, a w konsekwencji takze i w $wiecie”'®. Komunikowac sie moga réwniez na
przyktad komputery, ale ten rodzaj komunikacji nie jest relewantny w kontekscie
nazwy dyscypliny. Komunikacja spoteczna to komunikacja pomiedzy osobami, gru-
pami lub organizacjami. Wielu, a wtasciwie wiekszos¢ badaczy traktuje komunikacje
spoteczng jako centralny element kultury, bez ktérego spoteczno$¢ nie miataby szansy
funkcjonowac, a nawet przetrwaé. Komunikacja przebiega na réznych poziomach,
z ktérych najnizszy dotyczy komunikacji interpersonalnej, a najwyzszy masowe;j.
Wedtug Bogustawy Dobek-Ostrowskiej nauke o komunikacji (komunikologie) nalezy
rozumiec jako systematyczne studia obejmujgce wszystkie elementy, fazy i aspekty
spotecznego procesu komunikowania, zaré6wno bezposredniego, jak i posredniego,
dokonujacego sie za pomoca srodkéw masowego przekazu'* [podkr. JWK]. Ten po-
wtarzajacy sie w wypowiedziach czynnik masowosci i mediocentrycznosci jest wazny
w sytuacji samookres$lania sie nowej dyscypliny naukowej. Trzeba jednak pamietac,
ze jego sita jako wyznacznika profilu badan jest niewielka w przypadku badan biblio-
logiczno-informatologicznych, ktdre majg inaczej uksztattowang hierarchie wartosci.

Do realizacji komunikacji angazowane sg media, czasami stechnicyzowane,
nadal jednak pierwszym i niezastgpionym medium pozostaje mowa i jej narzedzie
w postaci jezyka. ,W nim tkwig archetypy, ktére spodziewamy sie odnajdywac w kaz-
dym medium i w kazdym rodzaju relacji komunikacji”**. Jezyk, a zatem stowo i jego
wyinterpretowany sens, wraz z catym bogactwem, ztozono$cig ontologiczno-episte-
mologiczng komunikacji potwierdzaja zasygnalizowany wcze$niej ,problem” kon-
ceptualny komunikacji. Komunikacja ujmowana holistycznie wymaga uwzglednienia
kontekstu lingwistycznego, instrumentalnego, interpersonalnego i kulturowego'®,
psychologicznego. Nauka/nauki o komunikacji nie mogg zatem zanurzy¢ sie tylko
i wylacznie w barice nauk spotecznych, jak chca tego zarzadzajacy polityka naukowa,
jesli postrzeganie komunikacji ma by¢ wielostronne i wieloaspektowe. W odniesieniu
do badan bibliologiczno-informatologicznych trafnie ujeta to Koredczuk:

Literatura, jako cato$¢ piSmiennictwa, petnita okreslone funkcje w réznych dziedzinach
Zycia spotecznego, jednak zawsze podlegata humanistycznej interpretacji i komentarzowi.
Z kolei ksiazka, za sprawa rewolucji Gutenberga, a nastepnie cyfrowej, stata sie waznym
$rodkiem komunikacji spotecznej, gdyz w przypadku pierwszej - druk i drugiej - zapis,

12 . Pleszczynski, Epistemologia komunikacji medialnej. Perspektywa ewolucyjna, Lu-
blin 2013, s. 21.

13 Tamze,s. 22.

14 Nauka o komunikowaniu. Podstawowe orientacje teoretyczne, red. B. Dobek-Ostrow-
ska, Wroctaw 2001, s. 39.

15 J. Pleszczynski, dz. cyt., s. 39.

16 Z. Necki, Funkcje komunikacji spotecznej, [w:] Funkcje komunikacji spotecznej, red.
K. Wédz, J. Wédz, Dabrowa Goérnicza 2003, s. 9; E. Kulczycki, Teoretyzowanie komunikacji, Po-
znan 2012.
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umozliwity znaczne zwiekszenie naktadu ksigzek i pociggnety upowszechnienie zawartych
w nich tre$ci-komunikatéw na skale masowa. W przypadku badan bibliologicznych,
dla ukazania cato$ciowego obrazu ksigzki jako no$nika réznorodnych tresci petnigcych
okreslone funkcje, konieczna jest zaréwno orientacja humanistyczna, jak i spoteczna®’.

Nauki humanistyczne badaja wytwory kultury w kontekscie cztowieka, spoteczen-
stwa i systemdw aksjologicznych. Doktryng humanistyki jest podejscie rozumiejace,
interpretujace. W naukach spotecznych przez ponad pét wieku dominowato podejscie
pozytywistyczne!®. Dopiero w latach 60. XX wieku pojawita sie socjologia rozumiejgca
(interpretatywna), ktéra wywarta wptyw na obecny ksztatt nauk spotecznych'. Dla
sprawiedliwego i prawidtowego osgdu nauk o komunikacji spotecznej i mediach
konieczne byltoby uznanie tej swoistej hybrydowosci poznawcze;j.

Sherwyn P. Morreale, Brain H. Spitzberg i ]. Kevin Barge?® zaproponowali szes¢
uje¢ komunikacji: (a) komunikacja jako proces organizowania wiadomosci w celu
stworzenia znaczenia; (b) komunikacja jako transfer informacji; (c¢) komunikacja jako
uzgadnianie znaczenia; (d) komunikacja jako model transakcyjny; (e) komunikacja
jako perswazja i (f) komunikacja jako tworzenie spotecznosci. Je$li dodamy do tego
otwarte typologie: komunikowania sie Walerego Pisarka?! i propozycje wielu innych
autor6w (m.in. B. Dobek-Ostrowskiej, Emmanuela Kulczyckiego), to rozwartos¢ zakre-
sowa i interpretacyjna pojecia komunikacji, cho¢by tylko spotecznej, staje sie bole$nie
wyrazista i majaca swoje praktyczne konsekwencje (nomen omen) komunikacyjne.
Uzycie w nazwie nowej dyscypliny, tj. nauki o komunikacji spotecznej i mediach, tak
pojemnego, nieostrego i ,rozszczepionego” badawczo okreslenia, jakim jest komuni-
kacja spoteczna, musi w pewnych (trudno orzec, jak licznych) przypadkach prowadzi¢
do btednej identyfikacji zewnetrznej dyscypliny. To z kolei rodzi niebezpieczenstwo
woluntaryzmu w klasyfikowaniu wtasnego dorobku naukowego jako przynaleznego
do niej. ,[W]szystko jest albo moze by¢ komunikacja”, jak napisat Jan Pleszczynski?2.
W skrajnych przypadkach moze to prowadzi¢ w nauce do czego$ na ksztatt forum
shopping, czyli podejmowania dziatan tam, gdzie wystepuja najkorzystniejsze warunki
dajace najwieksze szanse na koncowy sukces. Nie da sie tez nie zauwazy¢ w polskim
dyskursie naukowym, ze studia nad komunikowaniem s3 utozsamiane ze studiami
medioznawczymi, dziennikarskimi (the Schramm Legacy).

Nie mniej pytan i watpliwos$ci powstaje przy analizie pojecia mediéw. Pomijajac
fakt, ze media, podobnie jak pojecie komunikacji i informacji, nie poddajg sie tatwo

17 B. Koredczuk, Bibliologia dyscypling rozwojowq/integrujqcq czy adaptacyjnq/zinte-
growang?, [w:] Ksiqzki majq swojq historie. Studia ofiarowane Profesor Barbarze Bierikowskiej,
red. J. Puchalski, Warszawa 2021, s. 33.

18 B. Stawecki, Znaczenie paradygmatéw w badaniach jakosciowych, [w:] Badania ja-
kosciowe, t. 1: Podejscia i teorie, red. D. Jemielniak, Warszawa 2021, s. 65.

19 Tamze.

20 S. P. Morreale, B. H. Spitzberg, K. ]. Barge, Komunikacja miedzy ludZzmi. Motywacja,
wiedza i umiejetnosci, przet. P. Izdebski, A. Jaworska, D. Kobylinska, Warszawa 2015, s. 25-45.

21 W. Pisarek, Wstep do nauki o komunikowaniu, Warszawa 2008, s. 174-177.

22 ]. Pleszczynski, dz. cyt., s. 17.
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(oile w ogole) definiowaniu, to chcac zinterpretowac choéby nazwe dyscypliny, trzeba
szukac i genus proximum, i differentia specifica. Z obszernej literatury przedmiotu
wynika, ze w podejmowanych prébach definiowania mediéw dominuja takie ich
wymiary, jak zawarto$¢, funkcjonalnos¢ (w sensie wptywu na odbiorcéw, otoczenie),
materialno$¢ (przy zachowaniu otwartego katalogu mozliwych form utrwalenia i prze-
kazu czy rodzajéw no$nikdw), wymiar organizacyjno-instytucjonalny i inne. Obawy
budzi wspotwystepowanie dwu poje¢ - komunikacji spotecznej i mediéw - w nazwie
dyscypliny, co moze w kontrze do niebezpieczenistwa btednej, nadmiernie szerokiej
identyfikacji zewnetrznej wywoltywa¢ wewnetrzng ograniczajaca interpretacje catosci
(,nauki o komunikacji spotecznej i mediach”) jedynie do medialnej komunikacji
(spotecznej), podczas gdy pole badawcze nauk o komunikacji spotecznej i mediach
jest obszerniejsze i bardziej ztozone. Powotlujac sie na Raymonda Williamsa, Tomasz
Goban-Klas tak skomentowat znaczenia pojecia media i obserwowane przesuniecia
semantyczne:

Nastgpita prawdopodobnie zbiezno$¢ trzech znaczen: (1) starego ogélnego znaczenia
jako posredniczenia badZ materii posredniczacej; (2) znaczenia fachowego, takiego jak
w rozréznieniu na media drukowane, dzwiekowe i wizualne; (3) wyspecjalizowanego
kapitalistycznego znaczenia, w ktérym gazeta lub ustuga emisji - co$, co juz istnieje lub
moze by¢ planowane - postrzegane jest jako medium dla czegos innego, na przyktad
reklamy?3.

[ dalej:

W polskiej kalce jezykowej mass media staly sie massmediami, a cze$ciej - mediami

masowymi, w mowie potocznej - mediami. A w wyniku popularyzacji tego terminu od lat

osiemdziesiatych XX wieku stowo ,media” w literaturze i prasie amerykanskiej uzywane
jest w liczbie pojedynczej i takze bez dodatku mass?*.

Nauki o komunikacji spotecznej i mediach ze wzgledu na swoja ,troistos¢” nie
moga bada¢ jedynie mediéw w ich masowym wymiarze.

Te szkicowe i upraszczajace uwagi dotyczace kluczowych poje¢ w nazwie dys-
cypliny, budzace wiecej watpliwosci i pytan niz pewnosci i odpowiedzi, prowadzg do
konkluzji, ze nazwa dyscypliny ,,nauki o komunikacji spotecznej i mediach” moze by¢
w pewnych przypadkach ,niebezpieczna”. Liczac sie z tym, Ze systematyka nauki nie
powinna by¢ bytem ,,chybotliwym”, nalezatoby pilnie rozpocza¢ srodowiskowe prace
nad opisaniem jadra badawczego nowej dyscypliny z uwzglednieniem historycznego
kapitatu i specyfiki jej czesci sktadowych. Potrzeba zdefiniowania jadra badawczego
nie ma na celu stworzenia arbitralnych granic dyscypliny, co bytoby niewtasciwym

23 T. Goban-Klas, Rwgcy nurt mediéw. Mediocen - nowa fala mediatyzacji zycia spotecz-
nego. Pisma z lat 2012-2020, Krakéw-Rzeszéw 2020, s. 33.
24 Tamze.
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aktem redukcjonizmu i zamkniecia, ale jej obrone przed ,rozmyciem” i wszystkimi
tego konsekwencjami?.

Przedmiot, jezyk, warsztat metodologiczny

Zaczne od warsztatu metodologicznego, ktdry w moim przekonaniu nie stanowi cechy
dystynktywnej samodzielnosci dyscypliny. R6zne nauki spoteczne i humanistyczne
postuguja sie (kazda w swoim obszarze) tymi samymi metodami badawczymi, do-
petiajac je niekiedy metodami wypracowanymi przez dang dyscypline i dla niej
specyficznymi (np. metoda typograficzna czy proweniencyjna w bibliologii i infor-
matologii), z czego wynikatoby, Ze unikatowos$¢ warsztatu metodologicznego nie jest
cecha konstytutywna dyscypliny naukowej?°.

Jednym z wyznacznikéw odrebnosci dyscypliny naukowej jest natomiast wta-
Sciwy tylko dla niej aparat pojeciowy i jezyk specjalistyczny. Nauki o komunikacji
spotecznej i mediach charakteryzuje obecnie praktykowana w kazdej z ich sktadowych
autonomia pojeciowa i terminologiczna. Nie utatwia to wymiany mys$li i prowadzenia
badan przekraczajacych granice subdyscyplin. Bez poznania cho¢by podstaw wzajem-
nych systeméw pojeciowych, systemow, ktore zapewne sie nie wykluczaja, choc¢inie
odwzorowujg jeden drugiego, trudno bedzie wykonac kroki w kierunki petniejszego
wzajemnego zrozumienia i wspotpracy badawczej. Pilnym zadaniem bytoby zatem
opracowanie wspélnej bazy terminologicznej nie w celu unifikowania terminologii,
ale stworzenia $ciezki pierwszego szybkiego wzajemnego poznania.

Bibliologia i informatologia jako dyscyplina integrujaca wiedze o ksigzce i zma-
terializowanej, utrwalonej informacji (zwanej w tej dyscyplinie dokumentem) po-
stuguje sie kategorig komunikacji spotecznej, a takze jej podkategoriami w postaci
np. komunikacji naukowej czy szczeg6lnie rozumianej komunikacji publicznej?’.
Robert Darnton historie ksigzki definiowat nie inaczej jak ,spoteczna i kulturowa
historie komunikowania sie za pomocg druku”. Komunikowanie tgczy sie z mediami,
no$nikami przekazéw (komunikatéw), ze spotecznymi organizacjami, instytucjami,
dzieki ktérym komunikacja moze zachodzi¢ i teraz, i w czasie. W bibliologii i infor-
matologii, zwtaszcza w informatologii, procesy komunikacyjne s3 czesto utozsamiane
z procesami informacyjnymi, komunikowanie bywa redukowane do informowania,

25 Zasadne bytoby réwniez kierowanie do instytucji panstwa postulatéw racjonalizu-
jacych obowiazujace obecnie przepisy, w tym odnoszace sie do klasyfikacji nauk i formalnego
wyodrebnienia w takich kolektywnych klasach jak nauki o komunikacji spotecznej i mediach
subdyscyplin lub specjalnosci naukowych. Obecnie obowigzujaca klasyfikacja, pozornie tylko
bedaca jedynie narzedziem formalizacji pewnego porzadku, wptywa na organizacje nauki,
dydaktyke akademicka, instytucjonalne formy istnienia nauki i, last but not least, efekty pracy
badaczy.

26 Pomijam tu skadinad wazny aspekt coraz czestszych aktow negacji standardowych
procedur badawczych i postepujacej liberalizacji rygoréw metodologicznych.

27 ]. Wojciechowski, Biblioteka w komunikacji publicznej, Warszawa 2010.

28 R. Darnton, What Is the History of Books?, ,Daedalus” 1982, vol. 111, no. 3, s. 65.
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przekazywania informacji, czego wyrazem jest popularno$¢ np. transmisyjnych
definicji komunikacji. Wypadkowa redukowania komunikowania do transmisji in-
formacji, jak pisat Michat Wendland, przybiera posta¢ twierdzenia: ,komunikacja
jest przekazywaniem (przeptywem, transmisja etc.) informacji”?°. ,Komunikacja nie
nalezy do zjawisk spotecznych tatwych do zdefiniowania, fatwo wiec ulec pokusie
zastapienia eksplanandum jakims$ terminem, ktéry moze by¢ z nim konotowany; w tym
przypadku - pojeciem informacji. W takiej sytuacji badacz utozsamiajacy »komuni-
kacje« z »informacjg« winien jest nam jeszcze definicje tej ostatniej”’. O redukcyjnej
niewtasciwosci sprowadzania komunikacji bibliotecznej do przekazywania jedynie
informacji niejednokrotnie pisat Jacek Wojciechowski, nie negujac, ze czes¢ komu-
nikacji ma charakter informacyjny. Przed bibliologig i informatologia po rozeznaniu
bodzcow ptynacych z réznych po6l nauk o komunikacji spotecznej i mediach staje
konieczno$¢ ponownego odpowiedzenia na m.in. nastepujace pytania: ktore dziatania
komunikacyjne mogg i powinny by¢ badane z perspektywy bibliologii i informatologii
(z uwzglednieniem mediacyjnej natury tych dziatan); ktére funkcje komunikacji
(i w jakim zakresie) mieszczg sie w obszarze dociekan bibliologiczno-informatolo-
gicznych; jak badania z zakresu kultury pisma, piSmienno$ci i ksigzki, w tym historii
ksigzki, mogg tworczo zasili¢ zasoby wiedzy naukowej i Zycie spoteczne w sytuacji
coraz wiekszej mediatyzacji i cyfryzacji; jak przywrdci¢ range badaniom bibliotek
w kontekscie przemian kulturowych, naukowych, spotecznych i technicznych; jak
tworczo wykorzystac swoista wielokulturowos¢ naukowa nauk o komunikacji spotecz-
nej i mediach ku pozytkowi bibliologii i informatologii itp. Biblioteki s3 instytucjami
komunikacyjnymi, mediacyjnymi, po$redniczacymi w réznych rodzajach komunikacji.
Ten watek nalezatoby podda¢ ponownie refleksji teoretycznej w nowej perspektywie
,paradygmatycznej” z nadzieja, ze uda sie dokonac réwniez przetozenia na praktyke
spotecznej komunikacji, potrzeb i oczekiwan w zakresie posrednictwa miedzy zasobem
ajego uzytkownikiem. W nowych ramach dyscyplinowych nie stracity na aktualnosci
badania organizacji informacji i wiedzy, zwtaszcza uprawiane w paradygmacie analizy
domen wiedzy i users’ warrant z uwzglednieniem réznych aspektéw organizowania
transmisji wiedzy. Aktualne pozostaja stowa Barbary Sosinskiej-Kalaty, piszacej, ze

gltéwnym problemem, ktérego rozwigzaniu stuza prowadzone badania, jest zapewnienie
skutecznego, czyli szybkiego i adekwatnego do potrzeb, komunikowania utrwalonej
wiedzy pomiedzy ludzmi w réznych srodowiskach, ich aktywno$ci przy uzyciu mozliwie
najbardziej efektywnych narzedzi technicznych. A zatem, w réznych kontekstach spo-
tecznych, organizacyjnych i technologicznych, nauka o informacji rozwigzuje problem
opanowania i optymalnego skanalizowania rosnacych strumieni informacji i wiedzy, ktére
winny zasila¢ badania naukowe i racjonalne decyzje w r6znych sferach zycia spotecznego,
a takze dziatan jednostek®!.

29 M. Wendland, Dziatanie komunikacyjne a przekazywanie informacji, [w:] Komuni-
kologia. Teoria i praktyka komunikacji, red. E. Kulczycki, M. Wendland, Poznan 2012, s. 138.

30 Tamze, s. 140.

31 B. Sosinska-Kalata, Obszary badan wspdtczesnej informatologii (nauki o informacji),
,Zagadnienia Informacji Naukowej” 2013, nr 2, s. 21.
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Odnoszac sie do kategorii przedmiotu dyscypliny naukowej, nalezy odrdznic
przedmiot formalny od materialnego. Przedmiot w sensie formalnym3? jest ksztat-
towany przez aspekt, wzglad badawczy, perspektywe postrzegania rzeczywistosci
odmienng od innej dyscypliny. W znaczeniu materialnym z kolei przedmiot, niekiedy
nazywany wowczas obiektem badania, to fragment rzeczywistosci, ktéry moze cze-
$ciowo lub catkowicie pokrywac sie z przedmiotem materialnym innej dyscypliny.
Inaczej méwiac, przedmiotem w sensie materialnym jest to, na co nakierowane
jest poznanie danej nauki, dyscypliny i co moze by¢ wspotdzielone przez wiecej niz
jedna dyscypline naukowa. Tym za$, co konstytuuje specyfike dyscypliny, nadaje
jej status dyscypliny ,prawdziwie i odrebnie naukowej” jest przedmiot w sensie for-
malnym bedacy odzwierciedleniem nie ontologicznego, a epistemologicznego pocho-
dzenia przedmiotu®:. Czy uwzgledniajac wszystkie trzy sktadowe nauk o komunikacji
spotecznej i mediach, da sie znalez¢ wspdlny ich mianownik przedmiotowy? Kusi¢
moze tatwiejsze rozwigzanie potraktowania, jak pisali Marek Jabtonowski i Tomasz
Mielczarek®t, nauk o komunikacji spotecznej i mediach jako federacji trzech autono-
micznych dyscyplin sktadowych mogacych ze sobg wspétpracowac i wspierac sie, ale
jednak bedacych odrebnymi bytami. Federacyjny charakter nowej dyscypliny moze
by¢ rozwigzaniem zadowalajacym jedynie w jakiej$ relatywnie kroétkiej perspektywie
czasu. Nie sprzyja jednak tworzeniu wartos$ci dodanej w prowadzonych badaniach
naukowych. Nie mozna tez wykluczy¢, ze przy podejsciu federacyjnym wewnetrzna
spdjnos¢ dyscypliny i jej identyfikacje zewnetrzng ze szkoda dla bogactwa poznania
zacznie determinowac element ,najsilniejszy”.

Kadry i odniesienie do nauki Swiatowej

Na koniec roku 2016 dyscypliny dzisiaj sktadajace sie na nauki o komunikacji spo-
tecznej i mediach byty reprezentowane przez:
1) bibliologie i informatologie (dziedzina nauk humanistycznych): 162 badaczy
(91 doktoréw, 51 doktoréw habilitowanych i 20 profesorow)?>;
2) nauki o poznaniu i komunikacji spotecznej (dziedzina nauk humani-
stycznych): 56 badaczy (28 doktoréw, 21 doktoréw habilitowanych
i 7 profesorow)?3;

32 M. Walczak, Miedzy dyscypling a badaniami interdyscyplinarnymi. Uwagi o metodo-
logicznym statusie kulturoznawstwa, ,Roczniki Kulturoznawcze” 2010, t. 1, s. 22.

33 C. Gnoli, Boundaries and Overlaps of Disciplines in Bloch’s Methodology of Historical
Knowledge, [w:] Knowledge Organization in the 21st Century: Between Historical Patterns and
Future Prospects: Proceedings of the Thirteenth International ISKO Conference, 19-22 May
2014, Krakow, Poland, ed. W. Babik, Krakéw 2014, s. 133.

34 M. Jabtonowski, T. Mielczarek, Komunikowanie spoteczne i media - federacja, a nie
inkorporacja, ,Studia Medioznawcze” 2018, t. 19, nr 4, s. 13-28.

35 E. Kulczycki, Wzory publikacyjne polskich naukowcéw w latach 2013-2016. Nauki hu-
manistyczne i nauki spoteczne, 2019, s. 53-60.

36 Tamze,s.192-199.
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3) naukio mediach (dziedzina nauk spotecznych): 194 badaczy (123 doktoréw,
45 doktoréw habilitowanych i 26 profesorow)?”.

Powyzsze liczby sumuja sie do 170 profesoréw i doktoréw habilitowanych oraz
242 doktoréw (tgcznie 412 os6b). Na podstawie danych dostepnych w systemie
RAD-on 6 wrze$nia 2021 roku moge stwierdzi¢, ze dyscypline nauki o komunikacji
spotecznej i mediach jako specjalno$¢ badawcza (jedyna lub jedng z dwéch bez rozréz-
niania proporcji i wagi) wskazato tacznie 881 oséb, w tym 77 profesordw tytularnych,
241 doktoréw habilitowanych i 563 doktoréw. Pewien wptyw na wzrost liczby badaczy
miaty awanse naukowe w dyscyplinach ,sktadowych”, ktére dokonaty sie miedzy
2016 i 2021 rokiem. Na pewno swoja role odegrat czynnik dwudziedzinowosci,
ale w moim odczuciu znaczenie miata rowniez zbyt pojemna®® nazwa dyscypliny,
ktorg komentowatam wczesniej. Z drugiej strony wspomniane na poczatku artykutu
patologiczne zjawiska gtéwnie o ,restrukturyzacyjnym” charakterze, ktore objety
cze$¢ pracownikéw naukowo-dydaktycznych, spowodowaty znany w $rodowisku
odptyw czesci kadr z bibliologii i informatologii oraz z nauk o poznaniu i komunikacji
spotecznej do dyscyplin innych niz nauki komunikacji spotecznej i mediach (pomijam
inne powody odej$¢ z systemu nauki i szkolnictwa wyzszego). Gdyby nie to, suma
badaczy bytaby o kolejne kilkadziesigt osdb wyzsza. Ten watek wymaga pogtebionej
refleksji i wnioskow, takze operacyjnej natury.

Duze znaczenie dla nauk o komunikacji spotecznej i mediach m.in. ze wzgledu
na ewaluacje dyscyplin naukowych, cho¢ nie tylko z tej przyczyny, ma kontekst mie-
dzynarodowy. Klasyfikacja OECD w obszarze nauk spotecznych, na ktéra tak czesto
powotywano sie przy tworzeniu nowej klasyfikacji dziedzin i dyscyplin naukowych,
w klasie 5.8 Media i komunikowanie (communication and media studies) wyodrebnia
nastepujace podklasy:

5.8.a Dziennikarstwo,

5.8.b Nauka o informacji (aspekty spoteczne),

5.8.c Bibliotekoznawstwo,

5.8.d Media i komunikowanie spoteczno-kulturalne.

Zauwazmy, Ze nie ma tu kognitywistyki uprawianej w Polsce do 2018 roku pod
nazwa nauk o poznaniu i komunikacji spotecznej*. Konfrontujac nowa dyscypline z ka-
nonami innych panstw, nalezatoby zada¢ pytanie przede wszystkim o argumenty, ktore

37 Tamze, s. 159-166.

38 Przyktadem adekwatnie utworzonej nazwy jest wedtug mnie ,geografia spotecz-
no-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna”, ktérej zakres przedmiotowy w klasyfikacji
OECD precyzuja: environmental sciences (social aspects); cultural and economic geography;
urban studies (planning and development); transport planning and social aspects of transport
(transport engineering to be civil engineering). W ten sposéb majaca wielowiekowa tradycje
,geografia”, nie znikneta z nazwy i listy dyscyplin, a ,gospodarka przestrzenna”, ktorej przed-
stawiciele od lat zabiegali o jej wyodrebnienie, znalazta swoje miejsce.

39 W opublikowanym w 1992 roku wykazie dziedzin i dyscyplin naukowych mozna
znalez¢ ,,nauki o poznaniu i komunikacji”, ktére w 2005 roku zmienity nazwe na ,,nauki o po-
znaniu i komunikacji spoteczne;j”.
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zawazyty na wiaczeniu don nauk o poznaniu i komunikacji spotecznej. Kogni-
tywistyka zajmuje sie zagadnieniami dotyczacymi umystu, szczeg6lnie sposobu
postrzegania bodZcéw i oddziatywania umystu ze swiatem i innymi umystami.
Badania prowadzone pod szyldem kognitywistyki integruja psychologie (zwtaszcza
psychologie poznawczg), sztuczng inteligencje, psycholingwistyke, nauki o mézgu
oraz filozofie kognitywna (filozofie umystu). Mozna do nich doda¢ antropologie,
psychofizyke, lingwistyke komputerowa, sztuczne zycie (artificial life), sieci neuro-
nowe, algorytmy ewolucyjne, komputerowe widzenie (computer vision) i inne. Nauki
te czerpia réwniez z wielkiej tradyc;ji filozoficznych dociekan dotyczacych natury
umystu, takich jak kwestia wolnej woli i stosunku ciata do umystu. Ich celem jest
zrozumienie, w jaki sposéb poznajemy $wiat, jakie sa mechanizmy rozumowania
i tworzenia wewnetrznych modeli Swiata, jakie sg podstawy neurobiologiczne
tych mechanizmoéw, jak je modelowac¢ matematycznie i symulowa¢ przy pomocy
komputeréw. Cenna bytaby tu wypowiedz srodowiska kognitywistéw, gdyz wcho-
dzenie na cudze pole badawcze, co uczynitam, zwykle skutkuje zbyt daleko idacymi
uproszczeniami.

Nigdzie na $wiecie nie prowadzi sie ani badan, ani dydaktyki w zakresie analo-
gicznym do zakresu powotanej w Polsce dyscypliny nauki o komunikacji spotecznej
i mediach. Owszem, mozna wskaza¢ przyktady unii organizacyjnej, edukacyjnej
i badawczej nauk o ksiazce, bibliotece i informacji z naukg o mediach, np. na Wydziale
Nauk Spotecznych Uniwersytetu w Bergen, gdzie znajduje sie m.in. Department of
Information Science nad Media Studies*’, ale prézno tam szuka¢ obecnosci kongni-
tywistyki. Kolejnym aspektem ,,umiedzynarodowienia” dyscypliny jest jej miejsce
w klasyfikacjach i w miedzynarodowych rankingach przedmiotowych, w ktoérych
dokonuje sie porownania dziedzin, dyscyplin i obszaréw badawczych. W Konstytucji
dla Nauki mozna przeczytac o ,niewystarczajacym poziomie znaczenia wynikow
badan naukowych prowadzonych w Polsce w Swiatowej nauce”*'. Narzedziem po-
miaru i oceny miedzynarodowej pozycji uczelni maja by¢ rankingi umozliwiajace
poréwnanie dziatalno$ci naukowej w poszczegélnych krajach. Tabela 1 prezentuje
nazwy dyscyplin bedgcych sktadowymi nauk o komunikacji spotecznej i mediach
w Polsce w odniesieniu do cze$ci sktadowych w poszczegdlnych rankingach.

Rodzi sie niebanalne, ale obawiam sie, Ze retoryczne pytanie, z ktora z kategorii
wymienionych w Tabeli 1, nalezatoby poréwnywac¢ nauki o komunikacji spotecznej
i mediach. Organizatorzy zycia naukowego w Polsce, naciskajac na umiedzynarodo-
wienie, nie wzieli pod uwage, Ze pomiedzy dyscyplinami wystepuja znaczace réznice
strukturalne oraz pod wzgledem kryteriéw witaczania do rankingéw i wskaznikow
uzywanych do ich oceny. Moga one skutkowac rodzajem nieporéwnywalno$ci i nie-
sprawiedliwosci ocen.

40 [On-line:] https://www.uib.no/en/infomedia/37621/about-department - 22.09.2021.
41 [On-line:] https://konstytucjadlanauki.gov.pl/o-ustawie - 22.09.2021.
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Tabela 1. Odpowiedniki subdyscyplin w rankingach

Rankingi Nauki o mediach, nauki o poznaniu i komunikacji Bibliologia i informatologia
spotecznej
QS Communication & Media Studies Library & Information Management
THE Communication and media studies* Brak
BGSUR Brak Brak
GRAS Communication Library & Information Science

* Nalezy doda¢, ze w THE (Times Higher Education World University Ranking) nie ma odrebnej klasy
Communication and media studies; s3 one wigczone i oceniane razem z Politics and international
studies (including development studies), Sociology i Geography jako jedna klasa Social sciences
methodology.

Zrédto: B. Whodarczyk, Seminarium , Polskie uczelnie w rankingach »by subject« — droga do sukcesu”
(17 grudnia 2020 r.). Wnioski dla nauk o komunikacji spotecznej i mediach, ,Studia Medioznawcze”
2020, t. 22, nr 1 (84), s. 898.

Na zakonczenie jeszcze rzut oka na obraz struktury nauki, ktérym postuguje
sie Narodowe Centrum Nauki. Wprawdzie NCN nie jest organizacja naukowa, ale
agencjg wykonawcza w rozumieniu Ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych, niemniej po blisko 3 latach od wprowadzenia nowej klasyfikacji dziedzin
nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych struktura tzw. paneli*?
NCN wyglada nastepujaco:

HS - Nauki Humanistyczne, Spoteczne i o Sztuce

Skrot Nazwa panelu Dziedziny
HS1 fundamentalne pytania o nature cztowieka filozofia, nauki o poznaniu,
i otaczajacej go rzeczywistosci religioznawstwo, teologia

HS1_006 | natura ludzkiego umystu (w tym: ewolucja umystu,

bio-psychologiczne uwarunkowania poznania, -

sztuczna inteligencja)

HS2 kultura i twérczos¢ kulturowa literaturoznawstwo, jezykoznawstwo,

kulturoznawstwo, bibliotekoznawstwo,
nauki o sztuce, architektura

HS2_003 studia edytorsko-filologiczne, stownikowo- _
encyklopedyczne, dokumentacyjno-bibliograficzne
HS2_004 bibliologia i informatologia -

HS2_007 | nauka o komunikacji i komunikowaniu, podstawy
teoretyczne jezykoznawstwa stosowanego
HS2_015 inne zagadnienia pokrewne -

42 Przypomne, Ze jednym z kryteriéw oceny wnioskéw sktadanych w konkursach
NCN jest wtasciwe dopasowanie do panelu. Gdzie (do ktérego panelu) powinny by¢ adreso-
wane projekty taczace zainteresowania badawcze cho¢by dwu z dyscyplin sktadowych nauk
o komunikacji spotecznej i mediach?
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Tytutem podsumowania

Pominetam w artykule mape instytucji badawczych z zakresu nauk o komunikacji
spotecznej i mediach, stowarzyszen i towarzystw naukowych oraz problematyke
czasopism. Nie odniostam sie rowniez do kwestii stopni naukowych i tytutu oraz stoso-
wanego wowczas nazewnictwa. Konieczne bytoby takze poruszenie watku ksztatcenia
akademickiego i bedacego jedna z jego konsekwencji profilu przygotowania przyszitych
badaczy. Mam nadzieje wréci¢ do tych tematéw w kolejnej publikacji.

Piszac artykut, usitowatam nie popas¢ w putapke retrotopii*?, ktéra uniemozliwia
lub co najmniej utrudnia patrzenie w przysztosé. Czytelnicy osadza, czy mi sie to
udato. Dostrzegam potencjalne impulsy rozwojowe dla bibliologii i informatologii w,
jakby na to nie patrze¢, wymuszonej na wszystkich zainteresowanych stronach unii
dyscyplinowej. Nie moge jednak nie widzie¢ zagrozen, zar6wno tych wewnetrznych,
srodowiskowych jak i ptyngcych z instytucjonalnego otoczenia nauki. Krétsza lub
dtuzsza tradycja dyscyplin sktadajacych sie na nauki o komunikacji spotecznej i me-
diach skutkujaca ich rozpoznawalno$cia w sSrodowisku nauki i w spoteczenstwie oraz
wspolnotowoscig ulegta co najmniej rozmyciu. A przynajmniej mamy do czynienia
z takg sytuacja w odniesieniu do bibliologii i informatologii. Niezbedne wydaje sie
przywrdcenie ducha wspotuczestnictwa i ,horyzontu wspoélnych znaczen”. Trzeba
podjac¢ wysitek odbudowania tych wartosci. Oby$smy potrafili to zrobi¢ dobrymi,
niebudzacymi zastrzezen sposobami.
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Communication and Media Studies — Name, Content and Context

Abstract

Pursuant to Article 5 (3) of the July 20, 2018 Act, The Law on Higher Education and Science,
which specifies academic disciplines in the fields of science and art, the September 20,
2018 Regulation of the Minister of Science and Higher Education reclassified the academic
disciplines in Poland’s higher education system. Selected disciplines were consolidated,
reducing the total number of disciplines in the sciences and arts from 102 to 42. In this paper,
I analyse the consequences of these consolidations, using one of the newly created disciplines,
Communication and Media Studies, as a case study. Communication and Media Studies is
an aggregate of three previously independent disciplines, namely, Library and Information
Science, Media Studies and Cognition, and Social Communication Studies. Analysis specifically
focuses on the discipline’s nomenclature, its aims and objectives, methodology (content), and
human resources. These are examined in relation to similar disciplines in world of science
and arts (context).

Keywords: Communication and media studies, disciplines of science, disciplines of arts,
library and information science.



