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Recenzowana ksigzka nie zacheca do lektury juz swoja oktadka. Razi zaré6wno
sformutowanie tytutu: jest on zbyt dtugi, niejednorodny stylistycznie (nieco archa-
iczne ,u progu” sasiaduje z ,ujeciem temporalnym”, nie wiadomo dlaczego uzyto
sformutowania ,zainteresowania”, a nie ,zainteresowanie”, gdy jednocze$nie méwi
sie o ,przygotowaniu”), jak i zamieszczony pod nim rysunek, utrwalajacy stereo-
typowy wizerunek wyboréw lekturowych dziewczat i chtopcéw, a poza tym zapo-
wiadajacy to, czego w pracy nie ma (badane dzieci jeszcze w zasadzie samodzielnie
nie czytaja). Pierwszego wrazenia nie poprawia lektura fragmentéw recenzji na
IV stronie oktadki, zawierajacych sformutowania w rodzaju ,Publikacja [...] lo-
kuje sie w problematyce”, ,Zacheta do czytania [...] jest srodkiem do wspomaga-
nia wspinaczki dziecka po drabinie wyksztatcenia”, czy ,Z tego wzgledu spotecznie
i naukowo potrzebna jest opiniowana pozycja wydawnicza”.

Poza ,Wprowadzeniem”, ,Zakonczeniem” i ,Aneksem”! ksigzka sktada sie
z trzech rozdzialéw. Podstawowy jest rozdziat I1I, w ktérym Autorka referuje wy-
niki swych badan, pozostate petnig funkcje pomocnicza: rozdziat I stuzy zarysowa-
niu sytuacji ksigzki dzieciecej na przetomie XX i XXI w.,, a rozdziat II - prezentacji
zatozen teoretycznych i terminologii.

Badania zrealizowano w dwéch terminach: w roku 20012 oraz - ,Z uwagi na
wyraznie zaznaczajaca sie — na poczatku XXI wieku oraz ponad dekade pdzniej -
odmienng sytuacje ksigzki dzieciecej oraz rézne nasilenie zaangazowania pod-
miotdw zajmujacych sie promocjg czytelnictwa” (s. 11; zob. tez s. 145) — w roku
2015. Gtéwny problem badawczy sformutowano bardzo ogdlnie i enigmatycznie:
,Jaki stan motywacyjnych i instrumentalnych komponentéw kultury czytelniczej

1 Nie biore pod uwage bibliografii i spiséw pomocniczych. Ow aneks jest niezwykle
pozyteczny. Autorka ujawnia w nim swdj warsztat badawczy, co w podobnych pracach wcale
nie jest reguta.

2 Wyniki badan z roku 2001 przedstawita Autorka wczesniej w nieopublikowanej
pracy doktorskiej.
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charakteryzowat dzieci szescioletnie funkcjonujace w odmiennym kontekscie jej
ksztattowania sie?” (s. 146). Wbrew zapowiedzi tytutowej, badania powtdérzono
jednak w ograniczonym zakresie3, rezygnujac z przeprowadzenia obserwacji na
temat tego czy dzieci ,inicjuja kontakty z ksigzka” (s. 159), kiedy to sie dzieje, jak
czesto, pod czyim wptywem, na jak dtugo, w jakiej formie, w jakim miejscu itp.
Takze rekonstrukcja owego ,odmiennego kontekstu” wydaje sie niepetna i nie za-
wsze trafna. Autorka przywotuje co prawda teorie systemdéw ekologicznych Urie
Bronfenbrennera (niestety z drugiej reki)#, ale zajmuje ja w zasadzie tylko poziom
makrostrukturalny. Lekcewazy przy tym wplyw na praktyki komunikacyjne dzieci
nowego otoczenia medialnego (smartfony, liczne kanaty dla dzieci w telewizjach
kablowych i satelitarnych)®, powodujacego zjawiska konwergencji (transfer tek-
stéow pomiedzy réznymi systemami komunikacyjnymi) i remediacji (przenosze-
nia miedzy owymi systemami wzoréw Kkorzystania z poszczegdélnych srodkéw
przekazu), a koncentruje sie tylko na tym, co miesci sie w ,systemie ksigzki”. Dia-
gnozom i analizom Autorki mozna postawic¢ zreszta dwa zarzuty. Pierwszy, to bez-
krytyczne przyjecie tezy, ze okres, w ktérym przeprowadzono pierwsze badania,
to ,»czas marazmu« dla ksigzki dzieciecej” (s. 287). A przeciez znawcy przedmiotu,
Bogdan Klukowski i Marek Tobera, powotujac sie przy tym na znany Autorce Ra-
port o ksigzce dla dzieci i mtodziezy (Warszawa 2002) Michata Zajaca, pisali, ze
W poréwnaniu z siermieznymi do niedawna i zwykle nie dos¢ licznymi edycjami,
[juz] na poczatku lat dziewieédziesiatych dziat literatury dla dzieci mtodszych
i starszych mégt imponowac¢ rozmachem”®. Dane liczbowe przeczace pogladowi
Autorki znalez¢ tez mozna w zestawieniach retrospektywnych publikowanych
w kolejnych rocznikach ,,Ruchu Wydawniczego w Liczbach”?. Zarzut drugi, to w zZa-
den sposob nieudowodnione przekonanie, Ze rozmaite inicjatywy podejmowane na
szczeblu centralnym, zmiany instytucjonalne na rynku ksigzki, a nawet nowe formy
publikacji dzieciecych w istotny spos6b wptywajg na zainteresowania i poziom

3 Tlumaczenie dlaczego tak sie stato: ,z uwagi na brak mozliwosci przeprowadzenia
cyklu obserwacji dzieci w badaniach drugich, co zwigzane byto z ich absencjg oraz orga-
nizacja zaje¢ w przedszkolach, do ktérych uczeszczaty (liczne zajecia dodatkowe, spotka-
nia z wspotpracujgcymi organizacjami i o§rodkami kultury) - s. 147, nie brzmi jednak zbyt
przekonujaco.

4 Owo powotywanie sie na rozmaite prace za posrednictwem innych autoréw dotyczy
takze publikacji polskich. Autorka nie podaje tez ani imienia Bronfenbrennera, ani tytutu
jego ksiazki z 1979 r. (The Ecology of Human Development).

5 A przeciez w badaniach z 2015 r. ,korzystanie z gier komputerowych” byto zaje-
ciem preferowanym przez dzieci dwukrotnie cze$ciej niz ,ogladanie lub czytanie ksigzek”
(s. 158-159).

6 B. Klukowski, M. Tobera, W tym niezwyktym czasie. Poczqtki transformacji polskiego
rynku ksiqzki (1989-1995), Warszawa 2013, s. 167.

7 Wedtlug tego oficjalnego zrédta liczba tytutéw samej tylko literatury pieknej dla
dzieci i mtodziezy opublikowanych w latach 1996-2005 w poréwnaniu z okresem 1986-
1995 wzrosta o ponad 80%. OczywiScie, w okresie p6zniejszym rosta nadal, ale postep juz
wczes$niej byt bardzo widoczny.
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kompetencji lekturowych szesciolatkdws. Przeciez w okresie objetym badaniami -
co przyznaje Autorka - deklarowany zasieg ksigzki wsréd odbiorcéw dorostych
spadt o blisko 20 punktéw procentowych, a odsetek czytelnikow aktywnych
zmniejszyt sie trzykrotnie, chociaz to oni, w przeciwienstwie do przedszkolakéw,
mieli bezposrednig szanse korzystania z nowych mozliwosci. Wydaje sie wiec, ze
caty rozdziat I zawiera informacje luzno zwigzane z podstawowym tematem pracy,
i dotaczony jest do pracy ex post®.

Zdecydowanie brakuje za to w ksigzce rekonstrukc;ji zjawisk z poziomu mikro-
systemow, a wiec najblizszego srodowiska dziecka. Nic nie wiemy z jednej strony
np. o poziomie zamoznosci rodzicéw, o obecnosci ksigzek w domu badanych, o czy-
taniu dzieciom ksigzek, z drugiej za$ o przedszkolach, do ktérych uczeszczali ba-
dani (forma wtasnosci, wyposazenie, liczebnos¢ grup, realizowany program), a to
przeciez te czynniki bezposrednio ksztattujag kompetencje, zainteresowania i za-
chowania dzieci.

Rozczarowuje tez rozdziat IlI. Jest on wyjatkowo niezborny, stanowi kompilacje
rozbieznych pomystéw, na ogét dobrze juz znanych, a czesto nawet przestarzatych.
Nalezy zresztg zwrdci¢ uwage, ze ponad 70% publikacji zamieszczonych w biblio-
grafii ukazato sie jeszcze w XX w.,, a 30% - do lat 80. ubiegtego stulecia. Szkoda, ze
Autorka nie zna cho¢by nowszych prac Janusza Kosteckiego, w ktérych wyznacza
on i strukturyzuje obszar badan nad czytelnictwem oraz wprowadza wiele przy-
datnych poje¢ pozwalajacych opisac i interpretowac badane zjawiskal. Przejety od
Jadwigi Andrzejewskiej termin ,kultura czytelnicza” (s. 112) majacy , porzadkowac
problematyke czytelnictwa” niczego w zasadzie nie porzadkuje, gdyz jego definicja
zawiera pojecia z réznych porzadkdw, o nieostrych granicach i niejasnych powigza-
niach miedzy soba.

Opisywane badania zrealizowano w Lublinie (etap I) oraz w Lublinie i w Lu-
bartowie (etap II). W 2001 r. zbiorowo$¢ (140 dzieci) dobrano w sposéb losowy,

8 Nawet z badan autorki wynika, ze 2015 r. ,ogladanie lub czytanie ksigzek” jako ulu-
biony spos6b spedzania czasu wybierato o ¥ mniej badanych niz w 2001 r. - odpowiednio
14% i 20%. Szkoda zresztg, ze nie dano w tym wypadku dzieciom mozliwo$ci wielokrotnego
wyboru (s. 158).

9 Autorka omawia m.in. ,Narodowy program kultury »Promocja czytelnictwa i rozwdj
sektora ksigzki« na lat 2004-2013", kampanie spoteczng ,Cata Polska czyta dzieciom” (wy-
mienia nawet, jakie nagrody uzyskata), niszowe czasopisma poswiecone literaturze i ksigzce
dla dzieci, udziat telewizji publicznej w promoc;ji literatury dla dzieci i jej czytelnictwa,
strony internetowe ,lilipucich” wydawnictw ksiazek dla dzieci, dziatalno$¢ Polskiej Sekcji
IBBY oraz wybrane blogi poswiecone ksigzkom dla najmtodszych. Obszernie prezentuje tez
amerykanska typologie ksigzek dla dzieci (pdZniej jednak w zaden sposdb jej nie wykorzy-
stuje) oraz sygnalizuje zjawisko ksigzeczek interaktywnych.

10 Mysle przede wszystkim o dwdch tekstach: Czytelnictwo jako przedmiot refleksji
naukowej, [w:] Czytanie, czytelnictwo, czytelnik, pod red. A. Zbikowskiej-Migon przy wspét-
udz. A. Luszpak, Wroctaw 2011, s. 11-23 oraz Czytelnik w Swiecie wartosci, [w:] Dokument,
ksigzka i biblioteka w nauczaniu uniwersyteckim, pod red. M. Skalskiej-Zlat i A. Zbikowskiej-
-Migon, Wroctaw 2008, s. 85-113.
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cho¢ nie dowiadujemy sie niestety z jakiego operatu losowano prébe i jak przebie-
gata procedura losowania. W 2015 r. prébe dobrano metoda kwotowa, tak by jej
struktura - ze wzgledu na kryterium poziomu wyksztatcenia rodzicéw - byta iden-
tyczna jak poprzednio. Dziwi nieco, Ze cho¢ wyksztatcenie rodzicéw uznano za tak
istotng zmienng, nie prébowano - opracowujac wyniki - sprawdzi¢, czy miato ono
jakikolwiek wplyw na zainteresowania i kompetencje przedszkolakéw. W catych
badaniach ograniczono sie do poréwnan pomiedzy dziewczetami i chtopcami oraz
obiema grupami traktowanymi jako catosci. Mam tez watpliwosci, czy w wypadku,
gdy pierwsza préba byta reprezentatywna co najwyzej dla uczeszczajacych do
przedszkola szesciolatkéw lubelskich, a druga liczyta zaledwie kilkadziesigt osdb,
wlasciwg decyzja byto poprzestanie na typie analizy charakterystycznej dla badan
ilosciowych, czyli na prezentowaniu procentowego rozktadu poszczegdlnych wy-
powiedzi w catych populacjach badz w ich frakcjach wydzielonych ze wzgledu na
ptec. Przeciez w ten sposéb wyniki poszczegélnych analiz funkcjonuja oddzielnie,
nie wiemy czy interesujgce nas praktyki lub elementy wiedzy wspotwystepowaty
u konkretnych badanych czy nie. Wydaje sie, Ze oprdcz (a moze nawet zamiast)
zastosowanej metody analizy, Autorka powinna wykorzysta¢ takze metody cha-
rakterystyczne dla badan jakoSciowych, dazy¢ do stworzenia typologii badanych
szeSciolatkéw ze wzgledu na ich stosunek do ksigzki, kompetencje i podejmowane
praktyki. Jest to oczywiscie droga trudniejsza niz obrana, ale poznawczo dajaca
chyba ciekawsze rezultaty.

Méwiac, ze Autorka stosuje typ analizy wtasciwy dla badan ilosciowych, wa-
loryzuje nieco jej postepowanie, gdyz chodzito mi wtasciwie o sposdb prezenta-
cji przez Nig zebranych materiatéw. Nawet jednak w tym wypadku nalezy zwrécic¢
uwage na liczne niedociagniecia. Przyktadowo, w tabeli 49 (s. 276) btednie obli-
czono odsetki, a w tabeli 39 (s. 238) dane dotyczace trafnych wypowiedzi na te-
mat tresci ksigzki kucharskiej nie odpowiadajg temu, co pisze sie na ten temat po
tabelach (s. 239 w. 15 d.); rozbieznos¢ tego samego rodzaju wystepuje tez pomie-
dzy tabelg 45 (s. 262) i informacjami na s. 263 (w. 15 g.). Catkowicie btedne ob-
liczenia zawiera wedtug mnie tabela 16 (s. 173), nie méwiac juz o tym, ze tytuty
w kolumnie 2 wymieniono w kolejnosci zupeinie przypadkowej. Na dodatek ,in-
terpretacja” tych danych na s. 174 zawiera odstepstwa nawet od zamieszczonych
w tabeli liczb bezwzglednych. Sporo wysitku wymaga zorientowanie sie w sposo-
bie obliczen (chodzi zwtaszcza o wiersz ,razem”) w tabelach 17-18 (s. 176-178),
gdyz stosowne wyjasnienia Autorka zamie$cita dopiero pod tabelami 32 i 33
(s.218-219).

Nie to wydaje sie jednak najistotniejsze. Prébujac opisa¢ réznice w odpo-
wiedziach na poszczeg6lne pytania wystepujace miedzy wyréznionymi frakcjami
badanych, Autorka postugiwata sie sformutowaniami typu: ,nieznaczna réznica
w odsetkach”, ,czesSciej trafnie wyjasniaty”, ,wiekszy odsetek”, ,rzadziej [...] wyja-
$niaty” (s. 301), a nawet ,Byly one [potrzeby] determinowane ptcia” (s. 201). Nie
spos6b nie zauwazy¢, ze oceny te formutowata ona czesto w sposoéb catkowicie in-
tuicyjny. W zadnym miejscu swej pracy nie prébowata sie nawet zastanowic, czy
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zaobserwowane przez nig réznice sg przypadkowe, czy tez istotne statystycznie
(zob. np. tab. 6 na s. 162, tab. 11 na s. 168, tab. 17 na s. 176, tab. 21 na s. 190), nie
moéwiac juz o potwierdzeniu (lub odrzuceniu) hipotezy zerowej przy uzyciu testu
T-Studenta czy testu x2.

W kilku wypadkach (tabele 22 i 24, 23 i 25 na s. 195-198,31 nas. 217 i 36 na
s. 227) Autorka catkowicie stusznie nadawata wypowiedziom na okreslony temat
odpowiednie rangi (o kolejnosci decydowata liczba wyboréw lub punktéow przy-
dzielanych za prawidtowe odpowiedzi). Niestety miata trudnosci w wykazaniu
tego, na ile kolejno$¢ wariantéw wyznaczonych przez ich wartosci byta w bada-
nych zbiorowosciach zgodna, gdyz tym razem nie obliczata wspoétczynnika korela-
cji (kolejnosci) rang, czyli wspotczynnika korelacji Spearmana??.

Badania majgce na celu poréwnanie ,stanu kultury czytelniczej” w obu pro-
bach dotyczyty - zgodnie z tytutem ksigzki - dwoch zagadnien: ,zainteresowan”
dzieci ksigzkami oraz ich przygotowania czytelniczego. Wskaznikami zaintereso-
wania uczynita Autorka znajomos$¢ literatury przez szesSciolatkéw i ,zaintereso-
wania w zakresie wydawnictw”. Znajomos¢ literatury rekonstruowata badajac:
znajomo$¢ tytutdéw i autorow ksiazek dla dzieci, a takze wybranych utworéw litera-
tury dla dzieci (postaci i przedmiotéw pochodzacych z wybranych basni i legend??,
tytutéw tekstow, a takze ich tresci). Wszystkie odpowiedzi byty punktowane. Po
ich zsumowaniu okazato sie, ze utworem najbardziej znanym przez obie grupy byt
Czerwony Kapturek. Zainteresowanie poszczeg6lnymi typami publikacji dla dzieci
(ilustrowana ksigzka fabularna, czasopismo, encyklopedia, komiks, ksigzka do ko-
lorowania, album?®3 i ksigzka pomocnicza) badata, proszac by jeden z nich dziecko
wybrato sobie jako prezent urodzinowy oraz by uzasadnito swa decyzje.

Z kolei za wskazniki poziomu przygotowania czytelniczego uznata Autorka:
znajomo$¢ i rozumienie stownictwal4 zwigzanego z powstawaniem i rozpowszech-
nianiem ksigzki (pojeciem najbardziej znanym i prawidtowo definiowanym w obu
grupach byta ,biblioteka”), orientacje w typach ksigzek (ksigzka dla dzieci, dla do-
rostych, komiks, podrecznik, stownik, encyklopedia, album, atlas, ksiazka kuchar-
ska, gazeta, czasopismo dla dzieci), a wiec umiejetnos¢ nazwania prezentowanych
publikacji oraz powiedzenia, co one zawieraja, w jakim celu sie je czyta, kto z nich
korzysta; znajomo$¢ struktury ksigzek (ich budowy, poszczegélnych elemen-
tow sktadowych i ich funkcji), a takze zasad poszanowania ksigzki (dostrzeganie

11 Wspomniane testy statystyczne oraz miary korelacji opisane sg chyba w kazdym
podreczniku statystyki. W tym wypadku wystarczyto cho¢by skorzysta¢ z opracowania Je-
rzego Maja, Statystyka w bibliotece i jej otoczeniu (Warszawa 2007).

12 Dzieci mialy dobra¢ pary obrazkéw przedstawiajgce postac i przedmiot z tego sa-
mego utworu.

13 Trudno powiedzie¢ dlaczego Autorka wzieta pod uwage takze ten typ ksiazki,
zwlaszcza, ze musiata sie w tym wypadku postuzy¢ publikacjg dla dorostych.

14 W pierwszym wypadku pytanie brzmiato: ,Jak nazywa sie miejsce (cztowiek)...?”,
w drugim zas -, Kto (co) to jest...?".
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sytuacji, w ktérych mogto doj$¢ do ztamania zasad, ocena zachowan zgodnych lub
niezgodnych z nimi i sposéb jej uzasadnienia).

Wiele decyzji podjetych przez Autorke zaréwno przy konstruowaniu kafeterii,
jak i przy ocenie trafnosci odpowiedzi respondentéw wydaje mi sie dyskusyjnych.
Niepokojace jest juz twierdzenie zawarte na poczatku rozwazan o przygotowaniu
czytelniczym dzieci, ze ,ksigzka jest efektem czyjej$ pracy (przede wszystkim au-
tora, ilustratora, potem drukarza, ksiegarza)”, ktére znajduje potem odbicie w kon-
strukcji narzedzia badawczego. Czy rzeczywiscie ksiegarz (coraz czesciej zastepuje
go zreszta sprzedawca w markecie lub serwis internetowy) ma obecnie jaki$ udziat
w powstawaniu ksigzki, dlaczego zapomina sie o roli wydawnictwa (wydawcy),
ktdre selekcjonuje oferty autoréw (lub inspiruje i propaguje ich dokonania), do-
konuje redakcji i korekty tekstéw, finansuje proces produkcji i wyptaca honoraria,
ktérego nazwe umieszcza sie w widocznym miejscu ksigzki, a waloryzuje sie zna-
czenie drukarza, w dzisiejszej sytuacji na ogo6t kogos, kto wykonuje prace typowo
mechaniczne? Nawiasem moéwigc, uzycie pojecia ,autor” w odpowiedziach dzieci
na pytanie o to, ,kto pisze ksigzki?”, Centner-Guz ocenia potem nizej niz terminu
»pisarz”, cho¢ ten drugi w jezyku polskim oznacza gtéwnie autora prozatorskich
tekstow literackich (s. 212). Ma ona tez problemy m.in. ze zrozumieniem funkcji
oktadki i karty tytutowej (s. 267-268). Te druga kaze co prawda umiesci¢ w ob-
rebie ksigzki, ale juz nie pyta dzieci czemu ona stuzy. Jej funkcje (informacja o au-
torze, tytule, adresie wydawniczym) przypisuje oktadce, cho¢ peini ona gtéwnie
zadania ochronne i reklamowe (wbrew temu co pisze badaczka, zawiera czesto
tylko tytut i to w formie skrdoconej). Autorka stawia tez przed dzie¢mi zadania nie
do wykonania. Biorgc pod uwage bogactwo funkcji, przynajmniej ja nie wyobra-
zam sobie ,petnej” odpowiedzi sze$ciolatka na pytanie: w jakim celu korzysta sie
z ksigzki dla dorostych?

Choc¢ ,Autorka uwaza, ze czytelnictwo i postugiwanie sie poprawng polszczy-
zng opartg na umiejetno$ci pisania i czytania sg dzi$ podstawowym sktadnikiem
wyposazenia cywilizacyjnego” (s. 104 w. 2-5 g.), takze jezykowa strona jej pracy
budzi wiele zastrzezen. Bardzo liczne s3 btedy:

e logiczne: ,obcowanie dziecka z lekturg” (s. 8 w. 2 g.), ,Ksiazka, ktdra 13-
czy w sobie trzy zjawiska, a mianowicie materialny (rezultat wytwarzania),
kinetyczny (jawne zachowania) i psychologiczny (wiedza postawy i war-
tosci podzielane przez spoteczenstwo) stanowi istotny element dorobku kul-
tury” (s. 8 w. 15-18 d.), ,najistotniejsze jest, by w ogdle inicjacja czytelnicza
dziecka miata miejsce w domu rodzinnym, gdyz niesie ze soba tatwa do za-
przepaszczenia warto$¢” (s. 39 w. 9-10 d.), ,ksiazki [...] poddane na nowo
analizie tresciowej w odniesieniu do edytorstwa, ilustracji i tekstow” (s. 49
w. 6-7 d.), ,sam fakt powotania do istnienia kanatu dedykowanego matemu
widzowi [...] jest wyrazem «powaznego» traktowania niedorostych widzéw”
(s. 56 w. 13-15 g.), ,Seria Czytam sobie. Fakty zachowuje idee serii literackiej,
a wiec obejmuje ksigzeczki dla czytelnikéw o zréznicowanej umiejetnosci czy-
tania” (s. 65 w. 4-6 g.), ,Ksiazka jest wiec werbalnym i/lub wizualnym typem
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kultury oraz systemem jezykowym i/lub ikonicznym, ktérym ludzie porozu-
miewajg sie. Niesie ona ze sobg tresci duchowe wyrazone za pomoca tych sys-
temow” (s. 103 w. 16-19 g.), ,szeroko rozumianej ksigzki (w sensie wytworu
materialnego, jak i tresci jej tekstu wraz z wyposazeniem edytorskim)” (s. 103
w. 8-10 d.), ,istota [uczestnictwa w kulturze] polega na spotecznym komuni-
kowaniu sie «jezykiem» okreslonych kodéw: plastycznego, werbalnego, mu-
zycznego, kinetycznego” (s. 102 w. 5-6 d.), ,rozktad préb doboru obrazkéw
zakonczonych powodzeniem pozwala twierdzi¢” (s. 176 w. 13-14 d.);

o frazeologiczne i stylistyczne: ,w ogromnej pracy rozwoju” (s. 7 w. 1 g.),
,ozywienie w kierunku dobrych zmian na rynku ksiegarskim zwigzanym
z ksiagzka dla dzieci” (s. 7 w. 2-3 d.), ,mozna spojrzec¢ [...] w szerszym aspek-
cie” (s. 8 w. 21-22 g.), ,narzedziami stuzacymi osigga¢ zamierzone cele” (s. 10
w. 17-18 g.)15, ,zaczety by¢ postrzegane jako konkurencja ksigzki” (s. 11
w. 5-6 g.), ,ma, miata(o) miejsce” (np.s. 11 w.8 g, s.12w. 8118 g, s. 84
w. 13 g.), ,w oparciu o dokonane liczne analizy [...]” (s. 14 w. 11 g.), ,Rozdziat
drugi stanowia teoretyczne podstawy dotyczace problematyki [...]” (s. 14
w. 14-15 g.), ,Fundacja ukierunkowuje bowiem swoje dziatania zaréwno na
najmtodszych i nastolatkéw, ale tez ich blizsze [...] i dalsze otoczenie [...], jak
réwniez uwzglednia zjawiska zwigzane z oddzialywaniem mediow” (s. 32
w. 8-11 g.), ,0 ile wiekszo$¢ programéw [...], to jednak kampania [...]" (s. 35
w. 17-19 g.), ,Tendencja aktywizowania ojcow w proces wychowania dzieci”
(s. 39 w. 17-18 d.), ,wprowadza¢ podobne inicjatywy” (s. 39 w. 14 d.), ,Z per-
spektywy podjetej problematyki opracowania” (s. 52 w. 12 d.), ,z uwagi na
niska ogladalnos¢ grupy docelowej, skierowano go na kanat TVP ABC” (s. 53
przyp. 2), ,czytaja dzieciom polskg literature” (s. 55 w. 12 g.), ,w charaktery-
stycznym nowoczesnym stylu ilustratorskim” (s. 55 w. 16-17 g.), ,w konwencji
teatralnego widowiska” (s. 55 w. 19 g.), ,ksiazeczki kategoryzowane na trzy
poziomy” (s. 64 w. 3-4 d.), ,,0d 2014 roku - obok ksiazek literackich [...] - Edu-
kacyjny Egmont wydaje takze ksiazeczki stuzace doskonaleniu umiejetnosci
czytania” (s. 65 w. 1-2 g.), ,amerykanskich propagatoréw upowszechniania
czytelnictwa” (s. 81 w. 10-11 g.), ,wazna role odgrywaja ilustracje, ktérych
ilos¢” (s. 83 w. 18 d.; zob. tez np. s. 119 w. 20 g. i 24 g.), ,Juz B. Suchodolski
postulowat o edukacje kulturalng” (s. 113 w. 1-2 g.), ,dostep wiedzy” (s. 123
w. 11 d.), ,wybory okreslonych pozycji wydawniczych” (s. 147 w. 12 d.; zob. tez
np. w. 10 d.), ,publiczng biblioteke” (s. 149 w. 6-7 g.), ,Analiza wskazan dzieci
obu grup w odniesieniu do ich ptci” (s. 273 w. 1 g.), ,nierzadko nie mdowity
o ksigzce” (s. 273 w. 9 d.), ,Dos¢ zblizong liczbe punktéw uzyskaty dzieci”
(s. 283 w. 1 g.), ,Dzieci badane w drugiej dekadzie 2000 r."1¢ (s. 296 w. 3 d.;
por.s. 297 w. 4 g.,,s. 303 w. 12 d,, s. 304 w. 5 g, s. 305 w. 19 d.), ,w badaniach

15 Jest to fragment cytowanego tekstu Romana Chymkowskiego, ale Autorka btedu
w zaden sposéb nie oznacza.

16 W rozumieniu ,XXI w.”
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z I dekady 2000 r” (s. 297 w. 1 g.); ,encyklopedia byta rzadko waloryzowana
przez dzieci” (s. 297 w. 12-13 g.), ,rynek ksigzki dla dzieci byt dos¢ niezado-
walajacy” (s. 305 w. 6-7 d.);

gramatyczne: ,gromadzily przede wszystkim rolnikdw, robotnikéw, takze ko-
biet” (s. 149 w. 15 g.), ,czes¢ dzieci podawaty wiecej niz jeden tytul” (s. 172
w. 2-3 d., s. 173 w. 2-3 d.), ,Dzieci [...] udzielity wiele odpowiedzi” (s. 231
w. 8-9 g.), ,Bogactwo [...] rodzajéw wydawnictw podyktowana jest potrze-
bami” (s. 237 w. 13-14 g.), ,Ksiazki [...] dostarczajg wrazenia estetyczne i roz-
rywke” (s. 245 w. 6 d.).

W tekscie:

stosuje sie ,egzotyczng” terminologie: ,konkretny tytut wydawniczy” (s. 65
w. 17-18 g.), ,ksiazki konceptowe” (s. 81 w. 2 d.), ,dtugofalowos¢ alfabetyzacji
czytelniczej” (s. 113 w. 10 g.); ,wydawnictwa piSmiennicze” (s. 230 w. 2 g.);
wystepuje absolutny brak konsekwencji w zapisie nazw osobowych (raz ini-
cjat imienia, raz cate imie, nawet gdy nazwisko sie powtarza - np. s. 12-13);
spotyka sie podwdjne wyrdznienia (np. tzw. ,madrosci zyciowej”, s. 245 w. 1 d.-
s. 246 w. 1 g.), a takze literowki (, Wytowrniki”, s. 95 w. 2 d.).

Ksigzke konczy Autorka optymistycznym wnioskiem, ze ,dzieci badane

[..w 2015 r.] przejawiaty w wielu obszarach nieco lepsze rezultaty anizeli dzieci
badane na poczatku pierwszej dekady 2000 roku” (s. 306). Niestety, cze$¢ wyni-

kow

go nie potwierdza, a poza tym tradycyjnie sformutowany jest on w jezyku

tylko przypominajacym jezyk polski. W ,Zakonczeniu” Centner-Guz przedstawia
tez katalog ,poboznych zyczen” - dziatan panstwa, mediéw i nauczycieli w przed-
szkolach, ktére ,mogtyby zmieni¢ postrzeganie znaczenia czytelnictwa dla tworze-
nia potencjatu intelektualnego obywateli i bytyby wyrazem budowania kapitatu
spotecznego [...]"
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