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Poczatek XIX wieku przyniost eksplozje zbieractwa ksiazek, ktore rozwinglo si¢
na wszystkich ziemiach polskich, takze poza centrami kulturalnymi i objeto przed-
stawicieli roznych grup spotecznych; najwigkszy w tym udziat miata arystokracja.
Prowadzone od lat badania nad polskimi bibliotekami prywatnymi XIX wieku stop-
niowo odstaniaja nowe obszary i kregi wilascicieli. Do listy opracowan po§wigco-
nych tej problematyce nalezy dopisa¢ recenzowang prace Lilii Kowkiel.

Autorka postawita sobie trudne zadanie przyblizenia dziejow polskich ksigego-
zbiorow prywatnych z terenu Grodzienszczyzny pierwszej polowy XIX wieku — ich
zarejestrowania, ukazania sylwetek wiascicieli, sposobéw gromadzenia zbiordéw, ich
struktury, wreszcie losow, czesto tragicznych, tych kolekcji. Praca wykonana zosta-
la z cala staranno$cia. Podjete zamierzenie badawcze zrealizowano na podstawie nie-
zwykle bogatego materiatu zrédlowego. Wykorzystano dokumenty drukowane, m.in.
ogloszone w Archiwum Filomatow. Cz. 2. Materialy do historii Towarzystwa Filo-
matow w opracowaniu S. Szpotanskiego i S. Pietraszkiewiczéwny oraz Materialy
do dziejow literatury i oswiaty na Litwie i Rusi Tadeusza Turkowskiego. Wiado-
mosci poszukiwano rowniez w licznych drukowanych zrédlach narracyjnych, pa-
migtnikach i wspomnieniach — Ignacego Domeyki, Jozefa Ignacego Kraszewskiego,
Juliana Ursyna Niemcewicza, Elizy Orzeszkowej, Antoniego Pluga, zeby wymieni¢
najbardziej znanych.

Podstawowe zrodto stanowia jednak materiaty archiwalne. Szczegdlnie wazne
bylo odkrycie rekopismiennych katalogéw, inwentarzy i spisow prywatnych ksig-
gozbiorow przygotowanych na uzytek wiascicieli bibliotek lub spisywane po ich
$mierci. Wykorzystano takze spisy sporzadzane na polecenie wtadz carskich z tytu-
hu zarzadzanej konfiskaty majatku wiasciciela za udziat w powstaniu listopadowym
lub styczniowym. Pozwalaty one pozna¢ wielko$¢ i charakter badanych zbioréw.
W poszukiwaniu materiatéw zrodtowych objeto kwerenda zasoby archiwow i mu-
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zedw zagranicznych — Panstwowego Archiwum Historycznego Republiki Biatorusi
w Grodnie, Panstwowego Archiwum Historycznego Republiki Biatorusi w Minsku,
Litewskiego Panstwowego Archiwum Historycznego w Wilnie, Rosyjskiego Pan-
stwowego Archiwum Historycznego w Sankt-Petersburgu. Uwzgledniono takze
zbiory Muzeum Historyczno-Archeologicznego w Grodnie — zwlaszcza Dzialu Sta-
rych Drukéw i Ksiazek Rzadkich, a takze dzialy rekopisdéw w bibliotekach nauko-
wych Wilna, Minska, a z polskich — Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, Bi-
blioteki Czartoryskich w Krakowie i Ksiaznicy Miejskiej im. M. Kopernika w Toru-
niu. Tak rozlegly obszar penetracji zaowocowat zgromadzeniem wyjatkowo bogatej
podstawy zrodtowej, i co wazniejsze, dotychczas nie wykorzystywanej w polskich
badaniach. Oprécz wspomnianych katalogdéw, Autorka dotarta do §wiadectw rozpro-
wadzania listow prenumeracyjnych i innych dokumentéw, m.in. rzadowych zwia-
zanych np. z zamykaniem bibliotek. Wykorzystano takze rekopi$mienng korespon-
dencjg, m.in. Teodora Narbutta. We wstgpie otrzymujemy, oprocz krytyki zrodet,
starannie przedstawiony przeglad dotychczasowych badan nad dziejami prywatnych
bibliotek Grodzienszczyzny.

Cato$¢ rozprawy obejmuje cztery rozdziaty. Przeglad bibliotek poprzedza cha-
rakterystyka grup spoteczno-zawodowych, z ktorych rekrutowali si¢ wtasciciele tych
ksiggozbioréw, uzupelniona omoéwieniem struktury wyznaniowo-narodowosciowej
spotecznosci Grodzienszczyzny, ktora stanowila ,,r6znorodna mozaik¢ wyznaniowa
i narodowosciowa” (s. 35). Powstawaniu zbiorow i analizie ich zawartos$ci poswigco-
no dwa rozdziaty: 11 i III. Tworzenie prywatnej biblioteki i jej wielko$¢ byty uwarun-
kowane z jednej strony sytuacja materialng wtasciciela, z drugiej potrzebami zawo-
dowymi, srodowiskowymi. Waznym motywem zbieractwa byly pobudki patriotycz-
ne, nakazujace traktowanie ksiazki jako pamiatki narodowej oraz narzedzia w walce
o zachowanie narodowej odrgbnosci w dobie niewoli. Ksiazki pozyskiwano rozny-
mi drogami. W srodowisku magnaterii wazna rolg odgrywato dziedziczenie po przod-
kach ksiazek i dokumentéw. Powigkszane przez kolejnych spadkobiercow zbiory
osiagaty rozmiary do kilkunastu tysigcy tomow, np. Adama Chreptowicza w Szczor-
sach, czy Jana Nargielewicza z Wojnowa, liczace od pigtnastu do dwudziestu tysigcy
woluminéw, ale wigkszo$¢ nie przekraczata kilkuset ksiazek.

Interesujaco przedstawiono budowanie kolekcji, przyblizajac rézne formy gro-
madzenia ksiggozbiorow — dziedziczenie, kupowanie od kolekcjoneréw 1 w ksig-
garniach oraz za posrednictwem prenumeraty, wreszcie pozyskiwane droga darow.
Kazda z tych form szczegblowo scharakteryzowano i poparto przyktadami starannie
dokumentowanymi. Bogactwo materiatu Zroédtowego pozwolilo na szerokie omo-
wienie jednej z drog pozyskiwania ksiazek, jaka byly zakupy. Poznajemy nazwi-
ska wiascicieli, ksiggarzy-naktadcow bedacych dostawcami, rozne formy zakupow —
bezposrednich, realizowanych na zamowienie na podstawie katalogéw, wreszcie po-
pularnej prenumeraty.

Wazne ustalenia przynosi rozdzial trzeci poswigcony strukturze ksiggozbiorow —
ilosciowej, tre§ciowej 1 jezykowej. Wykorzystanie zachowanych inwentarzy, zwlasz-
cza powstatych w zwiazku z konfiskata mienia powstancow, pozwolito na stwierdze-
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nie, ze tematyka ksiggozbiorow najwigkszych bibliotek ,,zawierata pelne spektrum
zaprezentowanych [w rozdziale] grup rzeczowych” (s. 130), a ze wzgledu na jezyk
— dominowaly w nich ksiazki w jezyku francuskimi i polskim. Analiza zawarto-
sci duzych zbiorow prowadzi Autorke do konkluzji, ze w duzych bibliotekach gro-
madzono rekopisy, stare druki, czasopisma, kalendarze, podrgczniki, byly ksigz-
ki z literatury pigknej, naukowe z réznych dziedzin, religijne, takze mapy, ryciny,
cale bogactwo tresciowo-formalne. Trudnos$ci w ocenie struktury zbioréw sprawiaty
mnigjsze kolekcje, bedace whasnoscia biedniejszej szlachty i niezamoznego miesz-
czanstwa, poniewaz nie posiadaty one spisow (lub takowe si¢ nie zachowaty).

Wigkszo$¢ prywatnych bibliotek Grodzienszczyzny ulegla rozproszeniu, badz
to w wyniku sprzedazy, badz tez czgSciej w nastepstwie konfiskat carskich, wreszcie
dziatan wojennych w latach 1914-1920, a nastgpnie I wojny $wiatowej. Wykorzy-
stane zespoty archiwalne pozwolity odtworzy¢ losy zagrabianych bibliotek, m.in.
Tomasza Buthaka w Cetrach, Ignacego Domeyki w Zapolu, Antoniego Broniew-
skiego w Podolu, Eustachego Kajetana Sapiechy w Dereczynie, Tadeusza Tyszkiewi-
cza w Swistoczy (po powstaniu listopadowym), Walentego Szwykowskiego z Pruzan,
Leopolda Walickiego z Jezioréw. Dowiadujemy si¢ o terminach i sposobach prze-
prowadzania konfiskat, docelowym przeznaczaniu ksiazek (sprzedaz na aukcjach,
przekazywanie do bibliotek Petersburga, Wilna). Rozmiary strat dopetnita 11 woj-
na $wiatowa, w wyniku ktorej, jak pisze Autorka, ,,prawie wszystkie prywatne zbio-
ry biblioteczne i archiwalne z terenu Grodzienszczyzny z XIX-wiecznym i starszym
rodowodem, ktére przetrwaty powstania i wojny, ulegly zniszczeniu” (s. 153). Nie-
stety, zniszczenia dokonane przez okupanta sowieckiego w latach 1939-1941 i nie-
mieckiego w latach 1941-1944 nie sa udokumentowane i tylko fragmentarycznie
mozna o nich méwic, jak zaznacza Autorka, na podstawie wiadomosci uzyskanych
od cztonkow rodzin bytych wiascicieli bibliotek.

Niewielka czg$¢ zasobow prywatnych kolekcji trafita do zbiorow bibliotecz-
nych, muzealnych placéwek naukowych dawnego ZSRR, dzi§ Ukrainy (np. Chrep-
towiczow ze Szczorsow), Litwy (np. ksiggozbior Wiadystawa Syrokomli), Biatoru-
si (np. Pustowskich-Krasinskich z Mereczowszczyzny), Rosji (np. Sapiechow z Dere-
czyna). W koncowym fragmencie Autorka stusznie zauwaza: ,,Historia XIX-wiecz-
nych ksiggozbiorow prywatnych z terenu Grodzienszczyzny to w wigkszosci histo-
ria strat i zniszczen, spowodowanych konfiskata majatkow po powstaniach listopa-
dowym 1 styczniowym oraz skutkami dwoch wojen swiatowych” (s. 158), rzadziej
przyczyniaty si¢ do nich pozary, lub ich rozproszenie za sprawa spadkobiercow.

Walorem pracy jest rekonstrukcja prywatnych ksiggozbiorow, ich struktury ilos-
ciowej, tresciowej, jezykowej oraz odtworzenie smutnych ich losow. Skrupulatnie
i umiejetnie wykorzystane inwentarze i spisy sporzadzane przez wladze carskie po-
zwolily na ujawnienie wielu nowych faktéw o losach polskiej ksiazki na ziemiach
zaboru rosyjskiego, dopetniajac dotychczasowa wiedzg na temat prywatnych biblio-
tek. Catos$¢ opracowania czyta si¢ z zainteresowaniem, czemu sprzyja zarOwno tres$c,
jak dobra forma narracji.
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Cennym dopetnieniem pracy jest dotaczony w aneksie ,,Wykaz wiascicieli ksig-
gozbiorow prywatnych na Grodzienszczyznie (1795-1863)”. Przygotowane zesta-
wienie 119 ksiggozbiorow pozwala szybko ustali¢, kto i gdzie gromadzit ksiazki,
jaka byta ich wielkos¢ i losy; uzupetione zostalo informacja o zrodtach i opraco-
waniach na temat danej biblioteki. Jedyne zastrzezenie mozna mieé¢ do jego umiej-
scowienia bezposrednio po tekscie a przed literatura przedmiotu.

W korzystaniu z opracowania pomocny jest indeks nazwisk — starannie zesta-
wiony, cho¢ mozna znalez¢ nieliczne uchybienia i pomytki. Przyktadowo nazwi-
sko Karola Hermana Fryderyka Kruse wymienione w indeksie, na s. 53 wystgpuje
w formie ,,Kruslego”; Irencusz Chreptowicz na s. 149 odnotowany zostal w indeksie
jako Ireneusz Michat Chreptowicz, a Apolinariusz Konstanty Chreptowicz-Bute-
niew na s. 155 w indeksie widnieje jako Konstanty Chreptowicz-Buteniew. Zdarzaja
si¢ tez pominigcia, np. Richarda Krivana (ze s. 115). W indeksie (oraz na s. 91
i 115) spotykamy zapis pseudonimu w potaczeniu z wlasciwym nazwiskiem — Vol-
taire Francois Marie Arouet, zamiast powszechnie uzywanego pseudonimu, bez od-
dzielenia tych dwu czlonow przecinkiem lub nawiasem, ewentualnie postuzenia si¢
odsytaczem.

Zaskakuje natomiast wyodregbnienie w indeksie, w osobnym zestawieniu, na-
zwisk rosyjskich i biatoruskich podanych w oryginalnym alfabecie, bez zadnego wy-
jasnienia powodow tej decyzji, czy chocby zasygnalizowania czytelnikowi tego fak-
tu na poczatku zestawienia. Podobny zabieg zastosowano w literaturze, w ktorej
po opracowaniach w jezyku polskim pojawiaja si¢ publikacje w jezyku biatoruskim
i rosyjskim. Bardziej stosowne bylyby scalone wykazy uwzgledniajace obce na-
zwiska w formie transliterowanej i uzupetnione w nawiasie forma oryginalna lub
w odwrotnej kolejnosci. Ten zabieg bytby blizszy obowiazujacym zasadom, ale tez
bardziej korzystny dla czytelnika. W literaturze przedmiotu mozna si¢ jeszcze upo-
mnie¢ 0 rozwigzanie imion autorow.

Wskazane tu drobne uchybienia formalne w niczym nie zmieniaja wysokiej oce-
ny warto$ci poznawczych publikacji, rzetelnosci wykorzystania réznorodnych zro-
det i przyblizenia historii prywatnych ksiggozbiorow Grodzienszczyzny, poszerzajac
tym samym dotychczasowa wiedzg o nowe fakty z dziejow regionalnych bibliotek
ziemianskich w pierwszej potowie XIX wieku.





